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diecimila ducati®, ma andarono crescendo fino ai sessanta
e ai centomila; Caterina Cornaro, la quarta di otto figliuoli,
ebbe mille libbre d’oro, corrispondenti appunto a centomila
ducati®®. Talvolta I'assegno alle spose era in beni immobili,
per esempio i fabbricati che formavano i due lati di una
intera via (ruga di case), come avvenne per le nozze di Pel-
legrina Foscari, che nel 1491, portd in dote ad Alvise Mo-
cenigo ventisei case ai due lati della calle del Paradiso a
San Lio™), Sul ponte s'alza la bellissima cuspide, che unisce
le due file di fabbricati ¢ mostra scolpiti gli stemmi Foscari-
Mocenigo. Per ostentazione di ricchezza si vide anche por-
LA NASCITA DELLA VERGINE. tata sulla tavola del convito la dote in denaro; cosi nel ban-
O giegendario r del daVa- chetto per le nozze Da Lezze-Foscarini, fra le vivande e i
trionfi e i piatti d’oro, furono posti dei bacili con sopra quat-
tromila ducati, parte della dote della sposa: il che, osserva il
Sanudo « & ben fatto chi pol far »™. 114 novembre del 1505 fu deliberato dal senato che
nessun gentiluomo o cittadino potesse dare « in dote, ne in promessa, ne lui over altri
«per lui pitt de ducati tremila in tutto, computati tutti fornimenti, robe, doni, cor-
«riedi et cadauna altra cosa»®. Ma la solenne et sancta parte non fu ben intesa et ben
exequita, onde si deliberava che le doti non potessero supe-
rare i quattromila ducati da lire sei, soldi quattro l'uno,
compreso il corredo e ogni altra cosa®. Le restrizioni pre-
scritte non erano osservate (™, e in cio sta la ragione per cui,
benché il sistema patrimoniale in uso fra coniugi fosse quello
dotale, anche a Venezia ci imbattiamo, in via d'eccezione,
nella comunione dei beni e comunione universale, la qual
cosa singolare vi fu accolta dalla legislazione per lo stesso
motivo che la faceva respingere in altre terre, cioé per im-
pedire la deviazione dei beni dalle famiglie. E invero essa
doveva applicarsi allorquando la moglie possedeva maggior PUERPERA.
sostanza di quella consentita dalla legge. Era dunque una i i
regola che confermava l'idea, rigidamente aristocratica, con-
cepita nel 1420, di conservare il patrimonio ai maschi®. Ma sembra quasi una resipiscenza
la deliberazione del maggior consiglio del 4 novembre 1553, per assicurare la dote alle
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