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il suo sovrano era pronto ad aceettare ogni soddisfazione, come
sincero penitente, ma la richiesta d’una riabilitazione del re,
da parte del papa, contrastava ai suoi diritti, alle decisioni dei
parlamenti e degli stati generali, alla persuasione di tutti i fran-
cesi, compreso pure il clero.!

Il cardinale Pietro Aldobrandini al contrario, fece valere con
tutta franchezza, che una riabilitazione non poteva evitarsi,
poiché la Santa Sede aveva espressamente privato con sentenza
Enrico del diritto al trono: senza un tale atto Enrico negherebbe
indirettamente I’autoritdh del papa, che egli aveva dichiarato di
voler riconoscere. Del resto pensava il cardinale, il che fu con-
fermato anche dal papa, per rimuovere questa difficolta, si tro-
verebbe facilmente una via d’usecita, di soddisfazione per ambedue
le parti.?

Giunti i negoziati felicemente a questo punto, la notizia per-
venuta in Roma alla fine del gennaio 1595, dell’attentato di Jean
Chastel contro Enrico IV, e dell’esilio seguitone dei Gesniti dalla
Francia, minaccio di mettere di nuovo ogni cosa in pericolo.?
Chastel aveva studiato presso i Gesuiti; i gallicani, i quali odia-
vano i Gesuiti per 1a loro fedeltd alla Santa Sede, e, specialmente,
per la loro origine spagnuola, decisero di valersi di questa circo-
stanza. Per la complicitdh dell’Ordine nell’attentato, non si poteé
trovare ombra d’una prova. Fu un’aperta ingiustizia,® che il
parlamento di Parigi proscrivesse i Gesuiti — che non erano stati
neanche interrogati — quali « corruttori della gioventu, perturba-
tori della pace, nemici del re e dello Stato », entro tre giorni da
Parigi, entro quattordici giorni dalla Francia, e proibisse ad ognuno
sotto pena d’alto tradimento di frequentare le loro scuole al-
Iestero. In questo decrefo venne dichiarato eretico, chiunque so-
stenesse, che il re senza l'assoluzione pontificia non appartenga
alla Chiesa.® Per far figurare i Gesuiti agli occhi del popolo per
complici nell’attentato di Chastel, il parlamento non retroce-
defte neanche dall’ ingiusta condanna a 'morte d’'un innocente.
Durante i torbidi tempi della Lega, la questione del tirannicidio
e dei diritti di Enrico, era stata discussa nel modo pill appassio-
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