322 Urbano VIII. 1623-1644. Capitolo 111,

Nemmeno il cardinale Harrach era del tutto d’accordo con I
procedura finora seguita. Bgli espose il suo parere in un difiusy
memoriale nell’estate 1626, concludendo che in avvenire hiso-
gnava procedere con un piano unitario e ben meditato. Le pro-
poste di Harrach vennero discusse a Vienna in una commissione
presieduta dal cardinale Dietrichstein e costituita verso la fine
dell’anno 1626.

L’arcivescove di Praga desiderava particolaxmente erezione
di quattro nuovi vescovadi in Boemia, perche il solo arcivesco-
vado di Praga non era sufficente per tutto il paese. Inoltre il
clero doveva riavere seggio e voto fra gli Stati del regno e preci-
samente prima di tutti gli altri stati, com’era nel passato. Che s
restituissero i beni ecclesiastici sotfratii all’'epoca degli husesifi,
ovvero si trovasse un compenso adeguato. Infine, per la trasforma-
zione religiosa del paese, Harrach raccomandava di emanare una
legge che obbligasse tutti i non cattolici a emigrare. Non si doveva
tollerare che i signori nei loro castelli ospitassero ancora predi-
catori o funzionari protestanti. Egli desiderava ancora che la
proibizicne del matrimonio religioso per i non ecattolici trovasse
un’applicazione pitt severa.!

Le proposte di Harrach subirono molte modifichzioni e per lo
pitt attenuazioni ad opera di teologi che Ferdinando II volle
consultare. Il documento conclusionale sulla riforma dells Boemis
venne compilato probabilmente dal gesuita Guglielmo Lamormaini,
che dalla primavera del 1624 era confessore dell'imperatore. Fsso
porta le firme di lui e del suo confratello Enrico Filippi. 1 primi
quattro capitoli sono firmati anche da altri teologi.

Secondo 'opinione di Lamormaini, vista la situazione del paese,
era necessario limitarsi in un primo tempo a quello che era ur
gentemente indispensabile. Percid I'erezione di nuovivescoyad
poteva diferirsi 4 tempo pia opportuno.® « Appena quando s
sari soddisfatto ai bisogni gia dimostrati delle parrocchie, specie
di quelle che soffrono per la mancanza del clero, appena allora 5
potra provvedere alla dignita e alla maesta della Chiesa edel elero »
Per quello che riguarda i beni ecclesiastici che ora si trovano
possesso dei laici, i teologi pensano che 'imperatore non sid nij:
bligato alla restituzione. 1 vero che molti di essi furono sottratit
alla Chiesa, ma altri hanno mutato padrone in modo legittimo ¢
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