Descrizione di Roma fatta da Monfaigne. 793
col viterbese Mario Cartaro.' Solo uno sguardo fugace su questa
pianta edita nel 1577 presso Antonio Lafreri (Lafréry), particolar-
mente sui complicati gruppi di edifici attorno alla chiesa di S. Pietro,
mostra 'importanza delfoglio, che con uno studio pit accurato risulta
come la pianta pili precisa e piu dettagliata di tutto il xvr secolo.
lLe case, 1 palazzi e le chiese sono qui raffigurate non schemati-
camente, ma con grande precisione, pari ad una individualita
plastica. Cosl caratteristica, precisa e vera non vi & alcuna altra
pianta di quel tempo, non solo nelle grandi linee prineipali, ma
pure in tutte le particolarith. Il suo valore viene ancora accre-
sciute per la circostanza, che é stata fatta nel 1577, quindi prima
dei grandi eambiamenti operati da Sisto V, che distrussero tante
cose. Nella pianta di Du Pérac-Lafréry, si ha percido un’immagine
dell'eterna citta, in quell’epoca per essa splendidissima, che assieme
alla nota pianta di Bufalini del 1551 rende possibile una precisa
ricostruzione di Roma del periodo della Rinascenza, poiché Du
Pérae, eon il suo lavoro non volle mettere innanzi allo spettatore
'antica, ma la nuova Roma. Con 'aiuto delle sue indicazioni, la
topografia della cittd si pud completare in una maniera eccezio-
nale; la posizione di alcune chiese, che i nuovi studiosi non po-
terono determinare nelle loro opere speciali su le chiese romane,
si puo facilmente stabilire con questa pianta. L’entusiasmo di Mon-
taigne per le rovine del tempo romano era cosi grande, che egli
raffronta gli edifici della nuova « Roma bastardg » appiccicati agli
antichi monumenti, come i nidi delle cornacchie e delle pas-
sere su le volte ed i muri delle chiese distrutte dagli Ugonotti
Irancesi. Come altri osservatori, anche egli era meravigliato dal
fatto, che ben due terzi della zona chiusa dalle mura aureliane
fosse priva di edifici. Egli stimava l'insieme a seconda della sua
ampiezza, cosl grande come Parigi con tutto il suburbio; del nu-
mero delle sue abitazioni pero, Roma non presenta che un terzo;
al contrario essa supera molto la capitale francese per il numero
e grandezza delle sue piazze e bellezza dei suoi edifici.

Nel Vaticano esercito su Montaigne la pili grande attrattiva la
Biblioteca, le eui rarita egli osservo con attenzione e particolar-
mente deserive. Non meno lo interessarono le antichita di Belve-
dere, deile quali egli menziona il Lacoonte ed Antinoo, e nel
Campidoglio 1a lupa di bronzo e il giovane che si estrae la spina.
Fra Je opere di moderha scultura egli esalta il Mosé di Miche-
langelo e 1a statua della giustizia di Guglielmo della Porta su la
tomba di Paolo TIT in 8. Pietro. Anche alcune raccolte private ha
e¢li visitato; cosi quella di casa Fusconi e l'altra di palazzo Ce-
“.H!'Eni. dove lo attrassero accanto alle antichita, i ritratti ivi esposti
Celle pit belle romane.
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1 Cfr. dreh. Rom. XXI, 535 s.



