
Provvedimenti contro i cardinali scismatici.

volta.1 Nel febbraio un certo numero di benefici goduti dai cardi­
nali destituiti venne conferito ad altri. Il cardinale Schiner ri­
cevette allora il vescovato di Novara.2 Il 13 febbraio anche contro 
Zaccaria Ferreri e Filippo Decio vennero fulminate quelle pene, 
in cui incorrono gli scism atici.3

1 C irca la  pun izione  del c a rd in a le  Sanseverino , e fr. i vo ti co m u n ica ti p resso  
Oi'gi.ia, K onzil von Pisa  599 s.. 603 s. ; in o ltre  007, 609. P re sso  F e r r a ta ,  L ’opera 
diplom. App. p. v i i  s. u n a  le t te r a  del S an sev erin o  a l  p a p a  e  a l  collegio dei c a r ­
dinoli del 23 d icem bre  1511, in  cui si g iu stifica  co n tro  le  accuse  quod sine utta 

V. concessione Florentiam  venerivi et a S. V. vocatus per Concordiensem  
fi' ‘ (,pUm quam vis prom isissem  B  om nia  m  ire neglexerim , deinde Papiam, et 
Jf( lioìunum profectìis res nova i contro, S. V. m oliri et in  eam arm are Gallias 
atque Germaniam tirbemque Rom ani perturbare non destiterim . E g li nega  d i­
re tta m e n te  d ’a v e r  te n ta to  d i su sc ita re  so llevazione in  R om a col mezzo dei b a ­
reni. lliid . App. p. rx  u n a  le t te r a  a l  c a rd in a le  G iovanni de’ M edici del 16 gen­
naio 1512, elle  p re g a  d’a iu to .

- Cfr. B u c h i , K ard. Schiner  273 s.

Sa t t u t o  X III .  445, 44fi,' 447, 470, 471, 490. C fr. * Acta consist, f. 35 (A r- 
c' l i i v i o  C o n c i s t o r i a l e  d e l  V a t i c a n o )  e la  * c ro n ac a  in  Varia 
Polit. 50, i. 01. A r c h i v i o  s e g r e t o  p o n t i f i c i o .  Sul v iaggio  e l ’in- 
-'ìvsso o ltrem odo  g ran d io so  del C a rd in a l B akócz  in  R om a c fr. F k a k x ó i ,  Frdodi 
Kolócz Tamils I I I  s., 116 s. ; ved i an ch e  A tt i  dei Lincei 1892, Serie  IV , Scienze 
*“"ral. X, 15. I l  c a rd in a le  S ch iner, che a p p a risc e  com e b e n e fa tto re  d e lla  ch iesa  
f-Mlegiata d i D om odosso la  c o m in c ia ta s i a  fa b b ric a re  n e l  1512 (an co ra  si vede 
!;l >1 suo s tem m a) e r a  d o v u to  fu g g ire  n e l  lu g lio  del 1511 d a v an ti a l  suo  nem ico, 
“ 1 a rd ito  d em agogo»  ( D i e r a u e r  I I ,  384) J f irg  a u f  d e r F liie  (G iorgio  S u p e r­
a n o ) ;  egli fu g g i t r a v e s t i to  d a  lebbroso  ( F u c h s  I I ,  247) e andò  a  V enezia e  a  
t ; o m a ,  dove n e ll’ag o sto  r ic e v e tte  i l  c ap p e llo  ca rd in a liz io  e accusò i l  S up ersax o  
•> a lto  trad im en to . (Una re laz io n e  c irc a  la  r o t tu r a  f r a  lo (Schiner e  i l  Super- 
-axii, di cui debbo n o tiz ia  a l  d e fu n to  p a rro c o  Jo i .t .e r .  tro v a s i n e lla  casa  del 
St>l*'isaxo a  G l i s  p r e s s o  B r i g a  in  Sv izzera. E s s a  è  u n o  s c r itto  m aligno 

Partig iano, ch e  ten d e  a  p re se n ta re  i l  ¡Supersaxo com e u n  inno cen te  p e rseg u i­
ta to  e a  b o lla re  invece colle  p iù  fo r t i  t in te  i l  c a rd in a le  q u a le  un  tira n n o , an z i 

u n  uom o p e r  cu i non v 'h a  n u lla  di sacro . Q uesto  sc r itto  p a ss io n a to  e  p a r ­
tiv an o  è  la  fo n te  d a lla  q u a le  h a n n o  a t t in to  il B o c c a rd  con tem p eran za , i l
11 krer senza a lc u n a  m is u ra  e  c r it ic a  p e r  la  loro  esposiz ione  de lla  lo tta  t r a  il 
s,1Persaxo e  lo ISchiner. .Ma è e ssa  u n a  fo n te  degna d i (fede? N ie n te  a ffa tto .

scritto , rib o cc an te  d i fiele e  veleno è r e d a t to  in  u n a  fo rm a  p a ss io n a ta , b a sa to  
>r‘pra  le accu se  u sc ite  d a l p a r ti to  del ISupersaxo, n eg a  f a t t i  c e rtis s im i, si 
n" tte  in a p e r ta  co n trad iz io n e  con a ltre  fo n ti  con tem poranee  ed  è com pila to  in  
Parte solo dopo la  m o rte  de l Supersaxo . U n a  p a r te  non puO e sse re  s t a ta  s c r i t ta  
'h e  dopo l ’a n n o  1574, facen d o v is i m enzione del Comment, d i G iosia  ,S im m ler. 
n-. Schiner e r a  u n  uom o d i c a ra tte re  a s s a i  v io len to  (c fr. B eo sch , Ju liu s ¡1, 
~->N| : in q u esto  litig io  eg li h a  c e rto  e r ra to  n e lla  fo rm a, m a non n e lla  so s tan za, 
Poiché i suoi a v v e rsa r l i  e ra n o  de i r ib e lli  c o n tro  la  su a  a u to r i tà  sp ir i tu a le  e  poli- 
■ i. Pregevoli lav o ri p re p a ra to r i i  p e r  u n a  b iografia  dello  S ch in er p u b b licarono  

• '" 'l e r  (v l ’elenco delle opere citate) ed  E . B t.oscii in  un  a rtico lo  u sc ito  n e l 
‘̂ "'mtagsblatt del B und  d i  B e rn a , 1890, n. 14-15, com e p u re  B iic ra , Kard. Sehi- 
. ' "■ die Reform bewogung, in  Zeitschr. f .  xclnceiz. Kirchengesch. X  (1916),
1 (e p rim a come c o n fe ren za  senza  i docum enti nel te rz o  V ereinsschrift der 
""•res-GcselUch. [1914]- 34-42). O ra  è u sc ito  il p rim o  volum e d e lla  co rrispon-


