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nunziare la parola di Dio.” Veniamo a sapere di predicatori, i
quali recavano sul pulpito troppa erudizione scolastica, si perde-
vano in sottili questioni teologiche ovvero scendevano troppo ab-
basso per incontrare il gusto del popolo. Né mancavano poi certi
predicatori, 1 quali a spese delle dottrine del Cristianesimo, su-
blimi nella loro semplicitia, esponevano nelle chiese la sapienza
pagana nuovamente scoperta e scintillante, nel suo svariato splen-
dore e alle citazioni della Bibbia e dei Santi Padri fino allora quasi
esclusivamente in uso sostituivano dei richiami ai filosofi e ai
poeti pagani ovvero facevano senz'altro un guazzabuglio della
mitologia pagana e della dommatica cristiana.® Persino un uomo
‘1 egregio come l'agostiniano Egidio Canisio non ebbe scrupolo
Ii ricordare, trattando della morte espiatoria di Cristo, il sacri-
ficio di Decio, e difendendo la nascita soprannaturale del Salva-
tore, la nascita di Minerva dal capo di Giove!® Egualmente peri-
coloso era il modo di fare di coloro, i quali invece d’istruire e di
cdificare il popolo, non cercavano che una vana gloriuzza, reca-
ano sul pulpito miracoli inventati d'ogni genere, annunziavano
121 luogo sauto nuove e false profezie e scioeche favole, esagera-
‘ano i mali esistenti, dipingevano i vizi in modo del tutto scon-
eniente, attaccavano senza alcun riguardo i dignitari ecclesia-
“tici e persino lo stesso pontefice, presentavano la Chiesa come
del tutto depravata, e appellandosi a segni illusorii o a cervellot-
tiche rivelazioni predicevano come gii imminenti terribili castighi,
'n distruzione di Roma, la desolazione della Chiesa, la venuta del-
‘Anticristo e pili ragionavano di politica e di altre cose terrene,
nziché dell'unica cosa, ch’era necessaria.*
Molte di queste cattive e buone qualita della predicazione di
“llora riuniva in s&, sviluppate in sommo grado, un uomo, che

' Ofr. Ron. pE Latio, P. 11, Serm. 8. V. anche Micn. pe MeptoLaxo, P. 11,
" B0, Altre citazioni presso GUpemaxs 268, Ofr. anche Hevere loc, cit. 86 s,
38, TT su, 168

i Contro cid, pif tardi, si diresse Ia reazione del Teatini; v. Tib. Theol,
l‘rm;rmhrjﬂﬂ 1859, 12 &.

' Vedi Binurx, Romfahri 39).

¢ Ofr. ANToNINUS, Summa Theol., P. 111, tit. 18, . 4 ¢ le disposizioni del
“neilio lateranense (v. il mostro vol. TV 1, 541). Prima di questo v'era certo
4 mancanza di controllo, quantungue in generale non venlssero ammessi alla
predicazione se non frati o pretl, che avessero almeno ricevuto gil ordinl minor.
Va. osserva il Bumcknaror 15, 243 « un punto di divisione preciso non si poteva
bemmen qui stabilire, poiché la chiesa e cosl anche il pergamo, servivano gid
da lungo tempo per fscopi pubblicl di varia natura, atti glodiziaril, pubblica-
“oul 4l edittl, lezionl ece. e perehé talvolta venne data facoltd di tenere vere
Prediche anche ad umanisti ¢ laicl », Clrea un procedimento contro un predica-
ore di Milano nell'anno 1402 ofr. Guiszost in Arch. stor. lombd. XIIT, 42 ss.
Le deposizioni contenute ned documenti qui riportati non svenane pur troppo
Abbastanza precise da poter stabilire la reale colpa del predicatore.



