NOTE CRITICHE 299

— L 19. ol® ayijyeodar tais dve oroaragyios.

Anche qui la forma verbale messa dal K. in luogo di olda yéynde dei co-
dici urta contro la quantita. Caso mai, si adatterebbe meglio dyégpeattar od dye
péalho, se pure non convenga lasciare la lezione dei manoscritti, malgrado
I’ anacoluto.

— 1. 22. Klv Thaplov Zogolvietar t® tomg.

Anche qui si pecca contro la quantita della settima sillaba. Conviene lasciare
éoyiviorar del cod. Torinese, che potrebbe essere falsa grafia di Zoyoiviorar (per
la confusione tra oyivos e oyoivog), in vece del quale P offre dméynrai, metrica-
mente corretto. La lezione di V & Zoyoiviorai, non Esyoivicrov.

— 1, 24. coparwds péy, @' 8 ye mvedparos rodme.

Verso corrotto, Si deve restituire la lezione odv ye data dai codici (anche
da V). La sillaba esuberante pud essere eliminata espungendo pév.

— L. 30, #Mjosr @épewv dolota v tafv olde.

Bisogna restituire le lezioni dei codici 1de. Cfr. V fol. 32 v, lin. 4. Oe0g mé-
Qurev ovtog ahnitde 1de. '

— 1. 42. & 1o ¥eoio mvevparos Talt’ Eddany.

Verso corrotto, rabberciatura dell’editore. 1l Cozza-Luzi da ruiiv’ 18’ Epattov
mvevparog #x {eolo, pure corrotto. Mentre V offre un esametro:
tavr 80dny 108 patov mvevparos #x te teolo.

— 1. 43, muwva woareite ut. Lettura errata data anche dal Sola; mentre
Cozza-Luzi ha @\la. Ma tanto in V che in B si deve leggere téxva, che va
benissimo.

Non aggiungiamo altro, per non invadere il campo, nel quale lavora da
tempo un discepolo del compianto Professor Heisenberg.

12. — NICEFORO CALLISTO O NICOLA CATASKEPENO ?

Tra le Poésies rhythmiques de Nicéphore Calliste Xanthopoulos, edite dal
P. M. Jugie in Byzantion § (1929-1930) pp. 357-390 porta il numero [X un
acrostico alfabetico intitolato:

Tob airod £reon oTYMOC HUTAVULTIXG
moinpe Numeboov tob Eavitomovrov xard @gdfintov' fiyos 8" Tlpog tov' "Hishov
ddxpuowy.

Inc. "Agov td0 oxbroc tijc dyvwolac.

Mentre delle dieci poesie ritmiche ben sette sopo composte sull'irmo Ty
upwréoay tdv yeoovfip (I-1L IV-V, VII-VII, X), solo tre hanno struttura dif-
ferente : cioé il n. Il Erepoc Vpvog Emaverforog xaravurtinds (Inc. "Avepprjvevtov
dnovopa) secondo I'irmo Zwogdpe, mavipvnre, che non si trova nell’irmologio
pubblicato a Venezia nel 1687; il n. VI idi6pshog Yuvog (Inc.  Anardinmrog 6
téxog), il cui metro altro non & che il cosl detto ottonario trocaico, senza riguardo



