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» nel merito agli Scrittori di quel Secoloin brevi-parole €osi fi {piega :
» Quum ille, terra a Gallis; & Pado amne ab [e 5;rqﬂ£ atis Venetis , apud
»fmadmi{aﬁm maximi proventus [tbi vin 'mﬁi,- neque in his re-
» bus voluntati Pontificis obtemperaret: has ob caufas Pontifex Alphonfum
- » uti contumacem facris interdictum armis perfeque caepit (an Jul. 11.). 11
» Rinaldi, e lo Spondano dicono la gtefia cofa. Altri meltd pit mo-
» derni full’autoritd del folo Panvinio §'acquietano.-Ma Y impegnatif-
» fimo Annalifta in foftenere il falfo, dopo aver vifto il noftro Gior-
» nale del 1747. ( pag. 356. e fequenti ) ha trovato altra autorita pil
» grave per foftenere diritto Imperiale in Comacchio, cioé quella d’
» un Concilio. Per rale riconofce egli il Conciliabolo di Tours dell’
v anno 1510. facendo ggazia di' mertere' Conciliabolo tra gli ®ncini.
» Sentiamone le parfole per averne pi evidente la falfita. Patla egli
» di Lodovico XIl. Re di Francia: Avéndo anche fatto raunare nel
» QL tre i Settembre up copiofo Concilio ( Conciliabolo appellato da al-
wiri ) de Vefcovi i Francia, volle udire.il lord parere, jéu era lecito a
» lui il difender contro il Papa ‘un Principe dell’ Imperio, a cui effo Pa-
» pa avea moffa guerra con pretenfioni fopra uno flato, che quel * Principe
weteneva dali’ Imperio con  prefcrizione pit che centenarid. Gli. fu rif-
» pofto che si. Quindi fi pone di propofito a difputare |contro Au-
» tore ,#he crede intenderfi di Bologna, e con altri Autori foftiehe,
"= &Ne fi parla di Comacchio. : :

* » Cifembra di veder qui ridere il noftro Lettore, si-per la nuova
» maniera di foftenere una cofa di fatto coll” autorita de’ Congilj, st
» ancora per fentir que’ dottjffimi Padri rifpondere a un Succeflore di
» Carlo Magno, che upa prefcrizione pitt che centenaria prevaler do-

» veva ad una pill che fecenténaria; onde doveva armarfi per toglie-

» re alla Santa Sede ‘quel, che i fuoi progenitori con tanta folenni-
» ta, in guiderdone de’beneﬁz{ da lei ‘ricevuti, le avean donato.
» Ma fentiamo un poco le parole del Conciliabolo: perché non ¢ la
« prima volta, che abbiam trgvato “in fallo il traduttore ( Lab. Conc.
» Tom: XL pag. 1482. ): Si fuaa jus Pontifex ad [e pertinere con-
» tendat, ut Patrimomi S. R. E. pagtem: contra Princeps Imperii juris
» fui effe dicaty, & de ca camrover/zﬁ%amms [fity & offerat flare- arbitrio ,
» vel judicio bohorum virorum per compromiffum prout de jure: an eo ca-
» [udicear Ponufict absque alia caufe cognitione bellum inferre didlo Prin-
' cipi: & [t feceriyy an licear Principi arpis refiflere; & aliis etigm. Prin-
w ciptbus in ~hujusmodi diffidio er adeffen eumque. defendere: maxime illis,

» » annos proximos Ecclefia Romana in ejus juris controverft poffeffione non

» qui ei cognatione , vel affinitate conjunédi funt, quum eriay:er centtum -

» fuerit? Conclufum eft per Concilium, licere Principi hoc cafu r}ﬁﬂere de
' o ‘ ado ;



