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approvata dal papa, poiché essa scongiurava il pericolo di una
divisione della monarchia, come anche la terribile gelosia fra la
Francia e I’Austria. Ma ecco che una morte improvvisa portd via
il principe elettore il 6 febbraio 1699, Con cio tutta la questione
della successione al trono spagnuolo divenne ardente e quindi la
triste notizia ecausd a Roma dolore ¢ preoccupazione.!

In Spagna tutti erano come prima d'accordo che nell’interesse
nazionale e religioso bisognasse evitare una divisione della monar-
chia, quale desideravano specialmente 'Inghilterra ¢ 1'Olanda;
ma circai candidati le opinioni differivano assai: il re come Absbur-
ghese era per un arciduca austriaco, i Grandi invece e i ministri,
specialmente l'influente cardinal primate Portocarrero, preferivano
un prinecipe francese. Come in Roma, cosi anche in Ispagna il go-
verno viennese, in parte per colpa dei suoi ambasciatori, aveva
perduto preziose simpatie. In Madrid si compi un'eveoluzione in
favore del re Sole. In circoli sempre pint vasti si formo la convinzione
che non la rilassata corte imperiale, ma il potente re francese
soltanto fosse in grado di proteggere la monarchia spagnuola dalla
spartizione. Sulla base di questa convinzione il consiglio di Stato
suggeri di proclamaré erede di tutto 'impero spagnuolo il secondo
figlio del Delfino, il duca Filippo di Angio. Per suggerimento di
Portocarrero Carlo 11 in questo difficile problema chiese consiglio
al papa, il quale era direttamente interessato in tutta la faccenda,
non soltanto per riguardo al bene religioso, ma anche perché
gli spettava la suprema signoria feudale sul regno di Napoli e
Sicilia.

11 3 luglio 1700 'ambasciatore spagnuolo, duca di Uzeda, con-
segnd un autografo del suo re con la preghiera relativa. Il papa co-
stitui subito coi cardinali Albani, Spada e Spinola una speciale
congregazione per studiare attentamente la difficile questione.
Il parere dei tre cardinali venne approvato da Innocenzo XII e
messo a base della risposta che venne dettata dal cardinale Albani,
amico della Francia, ¢ subito con corriere trasmessa & Madrid.?

Gli originali della domanda di Carlo IT e della risposta di In-
nocenzo X1I non i sono finora trovati, né & Roma né a Madrid;?
essi sono stati verosimilmente distrutti. 11 testo delle due lettere,*
pubblicato piii tardi da parte francese, & stato nuovamente dichia-
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1699 nelle Epist., Archivio segreto pontificio.
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