200 GH. BOLOCAN

invariabild we (<< Xop®) si prezentul verbului de conjugat (e pisa).
In literaturd, precum si in vorbirea curentd sau in cea populari, in afarid de
aceasta se mai intilnesc si urmditoarele forme de viitor:

1. $te (invariabil) + un verb la prezent precedat de da (in terminologia
noastrd — de conjunctivul prezent): $te da pisa;

2. $ta, $te§ etc. + prezentul verbului de conjugat: Sta pisa, $te$ pises etc.;

3. Sta, $te$ + un verb la prezent precedat de da: Sta da piSa, SteS da
pises etc.

Citdm inca doua forme arhaice, interesante pentru problema noastra:

4. inf. verb. + aux. $ta, Stes, $le, Stem, Stete, Stat: pisa-Sta, pisa-§te$ etc.

5. aux. $ta, §te§ etc. + inf. verb.: Sta pisa, $te§ pisa etc.

Cele mai frecvente forme, in afard de $te pisa, in limba literard si in vor-
birea_populard sint cele mentionate sub 1 si 3.

In limba bulgari, ca si in limba roménd, existd si constructii formate
cu verbul smam ,a avea® variabil sau invariabil, ,care au sens de viitor”.
Aceste constructii sint urmatoarele:

1. Auxiliarul variabil imam -+ un verb la prezent precedat de da: imam
da pisa, ima$ da pises etc.;

2. Auxiliarul invariabil ima + un verb la prezent precedat de da: ima
da pisa, ima da pises etc.

Avem a face, prin urmare, cu prezentul verbului e avea -+ conjunctivul
prezent al verbului de conjugat, sau, in cel de al doilea caz, cu forma invaria-
bild ima -+ conjunctivul prezent al verbului de conjugat.

Majoritatea lingvistilor bulgari nu includ aceste ultime constructii in
paradigma viitorului!. Faptul trebuie mentionat, pentru ca aceastd pozitie
a dus oarecum la neglijarea studierii acestor forme in limba literara, dar mai
ales in dialecte, unde informatiile cu privire la aceste forme lipsesc aproape
cu totul. In Dialectologia limbii bulgare® Stoiko Stoikov nu aminteste aceste
procedee de formare a viitorului. De asemenea, ele nu sint consemnate nici
in Balgarski dialekten atlas vol. 1 (harta 179, intrebarea 91). K. Popov observa
ca ,in afard de particula $t viitorul se formeaza si cu verbul #ma (ima da
igraem)"?, Dintre gramaticile limbii bulgare formele cu #ma sau imam sint
introduse in paradigma viitorului de P. Kalkandjiev* si de N. Kostov ?.

- O pozitie activd, polemicd, impotriva acestui punct de vedere o adoptd A.
A. Teodorov-Balan %, care vorbeste, in cazurile analizate mai sus, de o lega-
turd sintactici speciald, nu de o categorie morfologici. Intr-o lucrare mai
recenta acelasi autor considera insa cd #ma (invariabil) in componenta unui
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