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Dimpotrivd, in Tarile Romdine redacfia- medio-bulgard si ortografia timoveand ‘devin
normative pentru cultura romdni in limba slavond (sec. xv-&xw) Situatie aparent parado-
xaldl care se explicd insd prin faptul ¢i romanii si-au insugit traditia culturali de limba slavoni
de la bulgari si in sec. XIV-XV s au pus la curent cu ultimele realiziri ale culturii bulgare, prin-
tre care reforma patriarhului Eftimie este cea mai importanti. Cum Té#rile Roméne au reusit
sii-si mentind autonomia politicd i cu aceasta continuitatea dezvoltirii culturale, redactia medio-
bulgare a slavonei a fost pastratd pe tot teritoriul rominesc, pina in secolul al XVII-lea, cind
sub influenta curentului kievo-movilean isi face aparifia si se impune tot mai mult slavona de
redactie rusi. Nu este de prisos si vedem aceastd situatie si in lumina unei statistici similare
celei stabilite anterior:

Am intocmit aceastd statisticid folosind cataloagele existente pind in prezent — tipirite
sau pregitite pentru tipar — ale manuscriselor pistrate in bibliotecile din tard, i din care re-
zultd urmdtoarea situatie:
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Cum reiese din tabelul de mai sus, la noi manuscrisele de redactie medio-bulgari pentru
perioada-de care ne ocupim, sint cele mai numeroase ridicindu-se 1a un procent.de 82,179%, (in
Bulgaria 17,719%), iar cele de redactie sirbi sint numai 13,40%, (in Bulgaria 81,28%).
Deci, redactia oficiald in care scriau cirturarii $i copistii in centrele ‘hoastre cirturaresti
din Moldova, Transilvania si Banat, dar' §i din Muntenia?l, a fost reda.ctm. medio-buigard. ;

Concluziile la care ajungem prin statistica ficutd nu sint ceva nou, neobservat pini in
prezent de cercetitori®. Prin ele am ciutat doar si intdrim, inci o dati acum, dupi aparitia
vol. IIT al Catalogului manuscriselor slave din biblioleca nafionald din Sofia, deci pe baza unui
material mai bogat, concluziile la care au ajuns prof. B. Tonev si I. Iufu ci manuscrisele din sec.

1 Vezi Corina, Nicolescu, ﬂrmmnmw manuscrisclor din: Trnmn‘: aum Comunicare la Sesiunea Stiin-

j¥ficd ,loan Bogdan si istorisculturii rmmnosli" tinutd la9 dec. 1964..
"2 Cf. articolul nostru din Rsl, X1H, p. 197-+198. «



