INFLUENTA ROMANEASCA ASUPRA GRAIULUI BULGAR DIN NOVO SELO 79

Nu este lipsit de interes faptul ci la Novo Selo se intilnesc unele dintre
»bandtenismele” proprii graiurilor diferitelor minorititi nationale din Banat
(Romania) *. Asa sint, de pildd, kdtdrica ,un soi de cosniti”, vdma ,uium"
s.a. Unele din izoglosele Atlasului lingvistic romdn aratd ci graiul din Novo
Selo este legat de graiurile romanesti aflate departe la nord de Dunire. Asa
sint, de exemplu, izoglosele cuvintelor ofdr ,hotar"?2, zéle ,zale“3, potika
»potecd” 4, zdra ,zari"?® s.a.

Problema locului primelor contacte lingvistice intre strimosii bulgarilor
de la Novo Selo si romani ar putea fi definitiv rezolvatd numai printr-o cer-
cetare concretd $i amdnuntiti a unor elemente ale sistemului graiului, in
cursul cireia si se stabileascd si directia imprumuturilor. Trebuie limuriti
de asemenea si problema originii romanilor care tridiesc astdzi in imprejurimi,
deoarece este evident cd in graiul populatiei roménesti existd o serie de deose-
biri lexicale gi fonetice (v. mai departe). Se observa, iarisi, deosebiri si intre
elementele lexicale de provenientd romaneasca folosite de citre bulgarii de
la Novo Selo si elementele lexicale corespunzitoare din graiurile roménesti
invecinate.

3. Primul lingvist care a cercetat graiul din Novo Selo (rn. Vidin) a
fost St. Mladenov ®. El este singurul care a ficut cercetdri pe baza unui mate-
rial adunat sistematic. Ceilalti cercetdtori s-au ocupat numai tangential de
problemele graiului si au folosit mai ales datele lui St. Mladenov. Astfel,
L. Miletici, Tv. Todorov si Al. Beli¢7 se limiteazi la aprecieri sumare
asupra lucririi lui St. Mladenov. Acum citiva ani autorul rindurilor de fata
s-a ocupat de o particularitate morfologicd ‘a acestui grai®. De problema
influentei romanesti asupra graiului din Novo Selo s-au ocupat, pe baza
materialelor publicate de St. Mladenov, Th. Capidan® A.C. Hogas®, Ilie
Birbulescu, ! Iv. Gilibov'® si St. Stoikov!®. Au fost publicate, de asemenea,
si unele materiale de folclor. Amintim aici cele citeva cintece si o povestire
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