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putin, ca si nu spunem de loc, caracteristicile corespondentului glogen. Dacdi nu i se vor oferi
puncte de sprijin pentru a se orienta in masa vocabularului rus, cu greu va izbuti vorbitorul de
limbéd roméni si selecteze corect lexicul necesar transmiterii unui mesaj prin viu grai sau in scris.
Din acest unghi de vedere, evidentiem in mod deosebit rigurozitatea cu care Micul dicfionar dife-
rentiazdi, pe bazi de scurte precizari in parantezi, diferitele acceptii ale cuvintelor-titlu. Amplifi-
carea, intr-o mdsurd, a volumului unor articole, ce rezultd din aceasta, este pe deplin compensati
de eficienta efortului de depistare a cuvintului ciutat in seria sinonimelor care-1 preceda sau succeda.

La traducerea adecvati dintr-o limb& in alta contribuie, de asemenea, diversele mentiuni si
indicatii — de domeniu, de stil §i gramaticale — care insofesc atit cuvintele romanesti cit si cele
rusesti. De un real folos se dovedeste aici specificarea regimului verbal rusesc in toate cazurile
cind acesta nu coincide cu cel romanesc.

Este adevirat ci respingerea corespondentelor univoce intre cuvintele celor doui limbi in
favoarea unor articole cu structurd complexi a detcrminat, in limitele spagiului disponibil, restrin-
gerea relativd a nomenclatorului de titluri. Cu toate acestea, Micul dicfionar renseste si cuprindd
lexicul cel mai activ, cel mai uzual al limbii romane actuale, acordind totodatd atentia cuvenitd
termenilor si expresiilor de datd recentd, cum sint, afard de cele enumerate de autor in ,,Cuvintul
inainte” (p. 6), colafiona, container, teleghida, fruntas al viefit publice 5.a. Notim cu satisfactie, intre
altele, prezenta intr-o proportie judicioasi a termenilor lingvistici, ale ciror echivalente au fost alese,
«dupi cit se poate constata, cu deosebitd griji. Cf. de pildd o ptativ adj. mod~ xenarensHoe
HAK/IOHCHWE, ONTATHB m.; (in gramatica rusd) cociaraTebHOe HAKIOHCHHME.

n aceste conditii, nu putem decit si ne exprimdm adeziunea fata de metoda de lucru a auto-
rului, si recomandim aplicarea ei consecventa §i la o viitoare editie a lucrarii. Rindurile de mai
jos trebuie in{elese, mai intii de toate, ca oincercare de a promova principiile enuntate de autorul
insugi, de a semnala si pune in discutie tot ceea ce ni s-a pirut a fi o abatere de la ele.

I. Lista de cuvinte este organic intregitd de sintagmele jlustrative, structurate pe baza
unui raport de subordonare intre pirtile componente, din cuprinsul unui mare numar de articole.

Ce e drept, sub raportul ,,cantititii de informatie"” ilustratiile nu constituie un tablou unitar.
Astfel, unele sintagme aduc elemente noi pentrn mai buna intelegere a specificititii traducerii
fata de original, altele insi sint lipsite de un confinut cognitiv propriu, in sensul cd cititorul ar
putea construi formula ruseasci si in absenta lor, exclusiv pe baza cuvintelor-titlu. 54 examinidm,
-de pilda, tratarea adjectivului curent *:

curent® adj. Texkynmii, anul ~ TeKyuinii roa, conf ~ TEKyIIMil CHeT, expresie ~d Xoasuee
BhIpakenne; vorbire ~ d pa3roBopHas pedb; apd ~ d TeKy4as BOJa...

Nu e greu de observat ci, daci din cele cinei sintagme mentionate primele doud ar fi omise,
traducerea lor ar putea fi reconstituitd apelind doar la nomenclator, prin simpla imbinare a doui
«cuvinte-titlu  (,,curent” Tekymwmii + ,an” ron = Tekywwmit roa). Ultimele trei exemple nu
mai reprezintd insdi suma a doud cuvinte, ci, din punct de vedere al limbii din care se traduce, uni-
titi noi, de sine statatoare, cu sensuri care nu pot fi nemijlocit deduse din cuvintul-titlu. Indepen-
<ent insi de acest aspect, consemnarea lexicografici a covirgitoarei majoritati a ilustratiilor este
justificatd de larga lor circulatie in limbi, de consacrarea lor ca atare in practica vorbirii literare.
CI. numitor comun, energie nucleard, mdrul discordiet, limbd literara, maestru al sportului, satelit
artificial, versuri albe si multe altele.

Am obiecta doar impotriva repetirii aceleiasi sintagme in articole diferite, ori de cite ori
unul din componente apare in postura de cuvint-titlu: circumscripfie electorald, cit ¢ ceasul ? (tradus
in doudl chipuri), dialezd activd, reformd monetard, sirmd ghimpalta etc.

1. In cadrul ilustratiilor la diverse cuvinte, pot fi distinse o serie de formatii, in spefa locu-
tiuni adjectivale de tipul ,,prepozitie + substantiv", menite si-l indrume pe cititor spre folosirea
adjectivelor de relatie din limba rusi. Intrucit in ruseste aceasti clasi de adjective se intrebuin-
{eaza pe scard largd, prezenfa unor asemenea constructii in dictionar este cit se poate de oportuni
Ele sint introduse in corpul articolelor pe doud cii: fie direct, prin repetarea cuvintului-titlu
precedat, de reguld, de prepozitia ,de” (lemmn..de ~; marfda..de ~; nord..de ~,
orchestrd..de ~; peron..de ~ ; secard...de ~ ), fie prin intermediul unei sintagme
alcédtuite dintr-un substantiv complinit de grupul ,,de + substantivul din titlu” (ha m ... cal de ~;
lac... pantofi de ~; opervetd.. leairude ~ ; timerel .., organizafie de ~ ;cf. totusi fd-
ind..~de griu, unde determinatul devine  fiind“, resp. ,mMyxa"”, de la care ne-am fi agtep-
tat si derive adjectivual de relatie). E interesant de semnalat un caz de suprapunere a celor
«doud provedee; fdpadd ... dé ~,omde ~... ’




