OBSERVATII CU PRIVIRE LA VITOR IN LIMBA ROMANA
SI IN BULGARA
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In Elemente sintactice slave in limba romind Eugen Seidel considerd
cd viitorul roméanesc este o categorie gramaticala de origine slava. De la prima
vedere surprinde usurinta cu care se formulcazd aceastd concluzie. Fira
a demonstra teza sa, in 1934 B. Conev ! considera ca viitorul cu imam in
bulgarad trebuie acceptat ca o influentd roméineascd, si nu invers.

Limba roméand dispune de citeva studii asupra viitorului. Structura
acestui timp este, in general, binecunoscutd atit in privinta limbii literare,
it i in privinta graiurilor populare 2. Trei dintre formele de viitor ne intere-
seazd cu precadere in observatiile ce urmeaza, si anume, tipurile: voi cinta,
am sd cint, o sd cint. Pareri diferite, la cei care s-au ocupat de limba roména,
existd mai ales in privinta ultimei forme. Discutiile purtate de romanisti
in special vizeaza nu atit aspectul sintactic al formei o sd cint, cit mai ales
limurirea auxiliarului invariabil o. Aici pérerile sint impartite. Unii consi-
derd pe o ca reprezentind pe habeo (habunt > au > o) ?, iar altii ca prove-
nind din volet* ( > oa > 0). Aceastd ultimd parere pare a fi acceptatd de
cei mai multi dintre specialisti.

Structura viitorului in limba bulgard pune probleme mai multe decit
in limba roméand. Toate gramaticile reproduc viitorul format din particula

1 Hemopun ma Gvacapcku esux, Sofia, 1934, vol. II, p. 8.

2Cf. Alf Lombard, Le futur roumain du type o sd cint in « Bulletin linguistique
publié par A. Rosetti» 1939, Buc., VII, p. 5—28; idem Le verbe roumain, Lund, 1954—1955.

3Cf. lorgu lordan, Limba romind actuald. O gramaticd a greselilor, lasi, 1943,
P- 143: « Acest o vine, cu siguranii, de la pers. a 6-a»; iar in nota 3 citim: « Cici numai au
S-a putut preface in o (printr-o asimilatie reciproci ». cf. si Dialectele italiene de sud si limba
romdnd in ¢ Arhiva » din Tasi, XXXV, nr. 3, 4, p. 194; « Am sd plec (deci si o sa plec, care
reprezintd o varianti a formei moldovenegti: o provine tot de la auxiliarul a avea, chiar daca
intimpinAm dificultiti la explicarea prefacerii in ¢ a unuia din aspectele de la indicativul
prezent al acestui auxiliar) » Stilisticd morfologicd in « Buletinul Institutului de filologie romana
wAlexandru Philippide” » VII—VIII, p. 47; Sever Pop in Grammaire roumaine, Ber:a,
1948, p. 256, il deriva pe o de la persoana a I11-a sing. din a « La forme a (are) de la troisiéme
personne du singulier est devenue o: ¢l are sd facd devient el a sd facd et ensuite o sd facd»
Cf. si 1. Coteanu, Elemente de dialectologie a limbii romdne, Bucuresti, 1961, p. 81.

4 ¢ qui figure dans le futur du type o (o si cint, o si cinti) etc» (A1f Lombard, Le
verbe roumain, 11, p. 258); cf. si Le futur roumain du type o sd cint in « Bulletin lingnistique
publié par A. Rosetti », Bucuresti, VII, p. 12.



