
era decxt prerniza unei ampie conceptii sociale aiitifeudale, bogomilii identi- 
ficind cu ordinea satanicá intreaga ordine feudalá, socotitá creatia lui Satanail 
si invátind pe adeptii lor sá o combata cu inverfunare in numele adeváratului 
dumnezeu, potrivnicul lui Satanail.

Contestind originea divina a lumii — dogma pentru biserica ortodoxa — 
si atribuind crearea lumii si a ornului lui Satanail, bogomilismul a tins sá 
inlocuiascá echilibrul « d iv in » pe care acezase biserica orinduirea socialá a 
vremurilor respective, cu antagonismul, proclamat ca teza teologicé esentialá 
si ca alitudine practica social-revolutionará. Lupta dintre bine si ráu, asa cuni 
o concepeau dualiftii, era radical deosebitá de modul in care o concepea biserica 
si deschidea credinciosilor sectei perspective negative asupra societátii feudale, 
indemnindu-i sá combata aceastá societate: « Ei (bogomilii), serie Cozma, defái- 
meaz.á pe bogati, invatá lumea sá nu se supuná stápinilor, dusmánesc pe }ari, 
batjocoresc pe fruntasi; socotesc a fi potrivnici lui dumnezeu cei ce lucreazá 
pentru tar; propováduiesc fiecárui jerb sá nu mai munceascá pentru boieri» 1.

Intr-un cuvint, bogomilii predicau nesupunerea civilá, sustragerea de 
la implinirea obligatiunilor feudale, nesupunerea si chiar revolta impotriva 
feudalitájii, tóate acestea motívate ideologic-religios. De aceea, manifestárile 
politice au ínso^it íntotdeauna perioadele de avint ale bogomilismului si explicá 
atít prigoriirile aeestuia in momentele istorice in care feudalitatea a fost puter- 
nicá (Alexie Comnenul: 1081 — 1118; §tefan Nemanja: circa 1170— 1196; 
Boril: 1207— 1218; loan Alexandru II I ; 1331— 1371), cit si marea sa populari- 
tate in mase, care i-a dat posibilitatea sá contribuie efectiv la intronarea tarului 
Samuil (979—1014) si la succesele revoltei lui Petru si Asan (1081) 2.

Cum biserica crestiná, adoptatá de clasa conducátoare bulgará in calitate 
de contrafort ideologic al orinduirii feudale, se identificase cu aceasta fi urinárea 
prin intregul ei aparat de influentare ideologicá sá convingá másele de esenta 
divina a acestei orinduiri, impotriva bisericii fi impotriva aparatului ei de rituri 
si ceremonii se vor indrepta in buná parte atacurile bogomililor. Noua doctrina 
popular-religioasá, rupind echilibrul societátii feudale, repudiind preotii §i 
biserica feudalá, a creat, pentru a le inlocui, comunitáti religioase populare, 
stabilind conducerea acestora prin « dedii » — « mósii », care conduseserá si 
in vremurile prefeudale, de abia depáfite de bulgari in sec. IX , obstile sátesti 
origínale. Aceste obsti ieseau astfel din nou la iveala prin activitátile sociale 
create de noua ordine religioasá.

Unei cenzurári fi epurári radieale este supus intregul cult bisericese — 
vast aparat de modelare a constiintelor in conformitate cu telurile urmárite 
de biserica. Cozma le imputá bogomililor, intre áltele, epurarea cártilor de ritual

1 Predica Prezviterului Cosma, trad. Al. Iordan, Bucuresti, 1938, p. 42.
2 Citâm în legâturà eu aceasta si consideratiile lui D. Anghelov asupra rolului jueat 

de bogom ili în exaltarea trecutului bulgar pe vremea dom inatiei bizantine (1018—1185): 
« Cette hérésie com m ence à jouer un rôle particulièrement im portant au XI® et X l le  siècles, 
quand le peuple bulgare tom be sous la dom ination politique de l’ Empire byzantin (de 1018 
à 1185). Pendant cette période de l’ histoire bulgare, les Bogomiles dans leurs sermons 
ne se contentent pas de s’ attaquer à la seule classe des nobles féodaux et à leur principal 
soutien — l’ Eglise. Les Bogomiles se font les interprètes des sentiments hostiles qui animent 
le peuple bulgare envers les oppresseurs étrangers et le poussent à lutter activem ent pour 
renverser la dom ination étrangère et rétablir l’ ancien Etat bulgare indépendant. Devant leurs 
auditeurs, les Bogomiles tracent sous une form e idéalisée l’ image de cet ancien Etat et, en 
patriotes convaincus, font l’ éloge des actes et du gouvernement des anciens rois bulgares 
Siméon et Petar ». L e mouvement bogomile, p. 177.
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