« Aceleasi pretentiiv—scrie N. [orga—npe care le gisim in Cehia, dar si acceagi
organizare in «obste», cu «cépitani» si «stegari sdi»!. Asadar, N. lorga
reia ideea influentei miscérii revolutionare husite asupra stirilor de lucruri din
Transilvania, sustinutd de Barit, idee pe care o vom intilni de acum inainte
aproape in toate cercetirile istorice privitoare la aceste evenimente.

Vorbind de aceastii influentd, N. Jorga scrie: « cuvintul cel nou ajunsese
in partile de sus ale Ungariei si el ribzitu pind in Maramures, pind in pirile
vecine ale Ardealului, pind in regiunile apusene ale Moldovei ». Asadar, pentru
intiia oard istoriografia romineasci se ocupa pe larg de legitura dintre
riascoala de la Bobilna si ideile revolutionare husite. N. Iorga mentioneazi chiar
si faptul ca husitii s-au refugiat in Moldova, la Alexandru cel Bun (1400—1432),
«care a stiut si se foloseasca in politica lui de husiti», ceea ce constituie un
element cu totul nou?2 Mai departe, N. Iorga il caracterizeazii pe Sigismund
ca pe «un principe malitios si usuratec». El a ¢ impins la moarte pe Hus
mai mult decit pacitosul papa loan al XXIII-lea»?. E adevarat ci atentia
lui N. lorga s-a oprit asupra unui numir mai mare de probleme legate
de istoria husitismului, insé nici el n-a izbutit sa surprinda adeviratul caracter
al miscérii.

Istoricii romini vorbese despre suferintele si nedreptitile zilnice ale tara-
nilor, insd nu disting faptul ci ideologia religioasi a maselor populare a fost
numai o invesmintare a revendicirilor sociale. Reluind teoria lui N. lorga,
privitoare la pitrunderea husitismului printre romini, Stefan Metes scrie ca
rominii au aderat la propaganda husita, ale carei «idei conveneau mult bietilor
iobagi romini, care iau parte la riscoala din 1437 » %, reducind astfel la o simpla
schemi profundele nemultumiri sociale ale taranilor ardeleni. Nici foan Lupag
nu impinge cercetiirile mai departe. Pentru el migcarea {arineasca de la Bobilna
a fost « o revolutie ». Nemaiputind suporta « dijmele si greutitile », care sporeau
necontenit, faranii romini i unguri s-au risculat, « cerind desfimtarea iobagiei »® .
Lupas nu face nici o aluzie la miscarea husita, insi in Istoria Rominilor, publi-
catd mai tirziu, precizeazi ci husitii, refugiati in Moldova in timpul lui Alexan-
dru cel Bun, constituie un element precumpinitor in orientarea politicd a voie-
vodului moldovean 8,

Asadar, istoriografia romind din acest timp sublinia prea putin aspec-
tele sociale ale miscarii revolutionare husite i schematiza in felul acesta
ideile si evenimentele uneia din cele mai mari migciri sociale din evul
mediu, Astfel, Nicolae Drdganu, recenzind cunoscuta lucrare a lui Thot
Szabé Pdl 7, interpreteazi si el idealist evenimentele legate de migcarea husita.
Draganu vorbeste de o «revolutie religioasd», care n-a avut loc numai in
Cehia, i s-a intins « pind in depértata Elvetie si in regatul Tarilor de Jos» 8,
El afirmi ei husitismul era alcatuit din trei elemente principale: « renasterea
religios-morald, reforma sociald §i ndzuinga cehilor de a se elibera de sub

L Ibidem, p. 49.

2 Ibidem, p. 47—48. Vezi si Istoria bisericii rominegti, Buc., I, 1908, p. 75.

3 Ibidem, p. 44.

$ St. Metes, Istoria bisericii gi a vielji religioase a rominilor din Ardeal §i Ungaria,
I, Arad, 1918, p. 109—113.

5loan Lupas, Istoria bisericeascd a rominilor ardeleni, Sibiu, 1918, p. 47.

$ 1. Lupag, [Istoria Rominilor, Bue., 1930, p. 91.

"Thot Szabo Pal, A cseh-huszita mozsgalmak és uralom tirténete Magyarorszagon,
Budapesta, 1917.

8 Vezi, ¢« Dacoromania», III, 1924, p. 910.
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