TIordan Tonev in articolul Huxoasait Ocmposcku u npooaemama 3a nosodcumeinus 2epoii &
meopuecmeono Wa Hakou cwepemennu nawu nucameau [Nikolai Ostrovski si problema eroului
pozitiv_in opera unor scriitori contemporani bulgari, p. 305—320]. Autorul arati ca
Ostrovski dia exemplu de tipizare realistd a eroului pozitiv, di indrumiri pentru cuprinderea
realititii de pe pozitiile unui inalt ideal estetic si pentru dezviluirea frumusefii nemirginite
a luptitorilor care infaptuesc revolutia socialisti.

Gheorghi Dimov publici referatul Tpaduyuume na pyckama pesomoyuonno-demoxpamu-
qecka ecmemuxa b6 opmupanemo u pazsumuemo Ha Ovazapckama AuMeEpPaMypHa Kpumuxa
[Traditiile esteticii democrat-revolutionare ruse in formarea si dezvoltarea criticii literare
bulgare, p. 69—95] referindu-se numai la epoca renasterii natfionale bulgare. Studiul
caracterului si tendintelor eriticii literare bulgare in formare, il duce pe autor la concluzia ca
adoptarea, intr-o perioadi atit de scurti, a esteticii materialiste in practica criticilor bulgari
din epoca Renasterii se datoreste si faptului eii au cunoscut si folosit traditiile democratilor
revolutionari rugi. Desi seriitorii bulgari se sprijind si folosese foarte mult principiile esteticii
democrat-revolutionare ruse, ei nu isi pierd insd originalitatea. Activitatea lor critici poarta
trisiturile specifice realitatii bulgare.

n doud articole se trateazd probleme privind opera lui Lermontov: Velicieo Velcev
se ocupd de Tpazedusn zopdozo uckanus nosnanus, ceoGodb u meop ga (K eonpocy o6
udeinoii npodaesmamuxe nosmwt M. HO. Jdepmonmosa « Jemon» [Tragedia ciutirii mindre, a
cunoasterii, libertitii si creatiei. In legituri cu problema confinutului de idei in poemul « De-
monul » de M. I. Lermontov, p. 121 —148]; Laszlo GAldi isi intituleazi articolul O asipa-
IumeasHocmu cunmarcuveckux cpedcms & aupuxe Jlepmonwmosa [Despre expresivitatea mijloa-
celor sintactice in lirica lui Lermontov, p. 343 —352].

Evdochia Noceva-Meteva trateazii despre Teopwecrmeomo na Hexpacos & Gvazapckomo
oGwecmaeno u aumepamypro passumue [Opera lui Necrasov in dezvoltarea sociali si literard
bulgara, p. 233—252].

Volumul IV cuprinde si citeva articole ce trateaza relatiile literare germano-ruso-
sovietice din sec. al XIX-lea si inceputul sec. al XX-lea: Eberhard Reissner (Berlin), Die
Rezeption der russischen Literatur in Deutschland zwischen 1813 und 1848 im Spannungsfeld
von Forlschritt und Reaktion (p. 353 —362); Harold Raab (Rostock), Wege und Irrwege der
deutschen Pufkinrezeption im 20 Jahrhundert (p. 363 —377); Edgar Weiss (Berlin), Zur der
Rolle Johannes R. Bechers bei der Pflege der deutschsowjetischen Literaturbeziehungen in den
zwansiger Jahren (p. 375—390),

Literatura slava (bulgard) veche este reprezentatd prin articolul slavistului sovietic
1. K. Begunov intitulat Hemopus omxpsimus u uzdanun « becedwr na nosossusutyiocn epec Bozo-
Miay » Goaeapekozo nucamenn Kosmu Ipeceumepa [Istoria descoperirii gi editirii ¢« Predicii despre
nou apirutul eres al lui Bogomil » de seriitorul bulgar Cozma Presbiterul, p. 177—204]. Autorul
considerd ei istoria literard a textului « Predicii » Presbiterului Cozma, precum si istoria des-
coperirii i editirii lui pind in prezent nu este studiatd in suficienta misuri. Cercetarea gi aleii-
tuirea unei liste bibliografice complete, in scopul studierii ei stiintifice, este foarte necesara,
deoarece lipsa unei editii critice bune a acestui monument se rasfringe negativ asupra cerce-
tarilor istorice si filologice, privind istoria migcirii bogomilice gi istoria literaturii slave din
sec. X—XVIL Studierea completd si multilaterald a « Predicii», pe baza unei editii critice a
textului, intemeiati pe toate textele editate pind in prezent, constituie una din problemele
principale ale slavisticii. Autorul di in anexi la articolul sau, textul unei compilatii ruse inedite
din & Predica » lui Kozma, aleituita la Novgorod pe la sfirsitul sec. al XV-lea in legiturd cu
luptele duse impotriva ereziei din Novgorod si Moscova (p. 187—203). Am avea de adiogat
la traducerile integrale ale « Predicis in limbile bulgard contemporani si franceza, citate de
autor alituri de versiunea fragmentard in engleza, traducerea integrala in limba romind,
realizata de Al lordan (Predica prezviterului Cosma, Bucuresti, 1938).

Volumul IV cuprinde deasemenea un numir de lucriri ce trateazd diferite probleme
din domeniul literaturilor slave. Bonio St. Anghelov in « Hemopus caasanoborzapcxan» u
pyckama caasucmuwna nayka 0o Ocsoboncoenuemo |lstoria slavo-bulgard si slavistica rusa
pinid la eliberarea de sub jugul otoman, p. 205—226] urmireste studierea istoriei lui
Paisie din Hilandar in Rusia’ pind la 1877, llia Konev in Xpucme bomes & cpsbckama u
xspeamckama aumepamypa [Hristo Botev in literatura sirbi si croatd, p. 253—272] se ocupa
cu doud probleme: 1. Hristo Botev in literatura sirba dupi rizboiul ruso-turc din 1877 si
2. Hristo Botev in dezvoltarea ideologicd si artistiei a poetului croat August Harambasici.
Nicola Tabakov in articolul Bayias Xanka u omxpusanemo na Gmazapcka eumuazusn 8 Llapuzpad
[Vaclay Hanka si deschiderea liceului bulgar din Constantinopol, p. 227—232] publici o
scrisoare ineditdi a lui Vaclav Hanka, invitat ceh, din care reiese grija sa fatd de bulgari,
pentru ridicarea nivelului lor cultural si dorinta de a-i ajuta intotdeauna. Eduard Bayer
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