dar se intrebuinta deobicei (ca si in limba rusd contemporana) in sensul de
da apira, a ocroti» (« oxpausth, oGeperats »)§i nu in sensul de « kopMuth »
‘a intretine’, ca in limba bulgari. In acest sens putem si intelegem cuvintul
si in povestirea despre Dracula (in cuvintele lui Dracula catre nevasta lenesa
a siracului): « El trebuie si are, si semene si pe tine sii te intrefind, iar tu
trebuie si-i pregitesti sotului tiu haine frumoase si curate ». Dar chiar daca
cuvintul «xpanutu» e intrebuintat aici in sensul bulgar («a intreline»), acest
bulgarism nu vorbeste in favoarea originii neruse a povestirii: imprumuturile
din limbile sud-slave erau destul de obisnuite in limba rusa literara a secolului
al XV-lea!. Cuvintele «Gosipun», «npuctas» i «Buts3b», aduse de P. P. Panai-
tescu ca mirturie a originii medio-bulgare a povestirii, apartin categoriei celor
mai obisnuite cuvinte ale limbii ruse din secolul al XV-lea 2. Acelasi lueru se
poate spune §i despre cuvintul «jeaBony citat de A. Balota: acest cuvint se
intilneste permanent in literatura rusi a secolului al XV-lea si nu numai in
textele religioase, ci ¢i in altele (de exemplu intr-o cronicd din a doua jumd-
tate a secolului al XV-lea, ¢namestniculy lui Ivan al ITI-lea in Iaroslavl, dugman
al puterii moscovite, este numit «diavol») 3.

Daca presupunerea despre existenia unpa]é a unui text medm-bulgal
al povestirii despre Dracula nu ni se pare suficient de intemeiatd, cu atit mai
indoielpicd trebuie consideratd piarerea lui P. Olteanu, care socoteste intreaga
povestire un monument al limbii slavone de redaetie carpatica. Pentru a dovedi
aceastdi presupunere, trebuie nu numai si se giseasci unele cuvinte si forme
gramaticale, intilnite in povestire, in monumentele din regiunea -subcar-
paticéi, ci si se arate si cii aceste cuvinte si forme (sau mécar o parte insemnaté
din ele, care caracterizeazi monumentul) sint strdine limbii Rusiei de nord-est
si dimpotrivi sint tipice limbii slavo-carpate. Dar acest lucru nu se face in lucrarea
lui P. Olteanu. Caracteristicile lexicale? si morfologice 5 ale povestirii observate

'O serie intreagi de obiectii i=au fost aduse lui P. P. Panaitescu de catre D. P. Bogdan
in recenzia la cartea lui A. Zimin, H. C. [lepeceemos u e2o coepemennuxu (¢ Analele
romino-sovietice », seria istorie, nr. 1, 1961, p. 171, Comp deasemenea observatiile lui
V. Stinica, « Studii», 1961, nr. 6, p. ‘1572 [‘16}

*'L. I. Sreznévaki i, Mamepuaasn. , s.v. Pe linga cele citate, P. P. Panai-
tescu mai aduce deasemenea cuvintele trdpiati, privie, sdda, smrati. Transcrierea ficuta
de autor si corespondenta alfabetului chirilic nu sint prea clare (cuvintele corespunziitoare
nu existd, scrise astfel, in copia « Kirilo-Belozersk », reeditati de P. P. Panaitescu). Probabil
P. P. Panaitescu are in vedere cuvintele « tpsnbtu» §i «mpseie », citate de F. Buslaev
ca exemple a formelor vechi de ortografie in povestire (F. Buslaev, Pyeckaa xpe-
cmomamun, M. 1888, p. 211), insdi ortografia acestor cuvinte e specificd numai copiei
Rumeantev, editati de Buslaev; aceste cuvinte (ca si cuvintele « cens», «cmepTu ») aparfin
categoriei cuvintelor obisnuite ale limbii ruse vechi (Vezi I. I. Sreznevski, Mamepuaabt..., s.v.)
Cuvintul «surszem » este explicat de F. Buslaev ca «pemapem» (Ibid., p. 212, ex. 2)
nu pentru ci acest cuvint este de origine striina, ci pentru a explica acea ceremonie (« Butaiem
yuunsime »), pe care, dupd pirerea lui, o inifia Dracula.

3 [Moanoe cobpanue pycekux aemonucei, vol. 23, p. 157—158.

1 Toate cuvintele care caracterizeazit, dupa pirerea lui P. Olteanu, limba slavo-carpati
a povestirii, sint binecunoscute limbii ruse vechi §i pot fi descoperite in monumentele si
dictionarele corespunzitoare (de ex., in Mamepuaast ... ale lui 1. I. Sreznevski).
notat cii insugi P. Olteanu deosebeste atit de pufin lexicul carpatic de cel rus, incit in glo-
sarul la cartea sa le plaseazi in aceeasi rubricd (eslava carpaticid si rusd»), spre deosebire
de lexicul paleoslav, ucrainean ete. El nu diferentiazi nici verbele povestirii, atribuindu-le
«izvodului carpatic sau est-slav » (Limba povestirilor ..., p. 326).

8 P. Olteanu dovedeste deasemenea «caracterul slav-carpatic» al povestirii prin
intrebuintarea unor forme a?e cazului genitiv plural cu terminatie moale: «y6u csoux younus»
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