
A. H. Vostokov a fost respinsà de A. D. Sedelnikov dia considérente de ordin 
cronologie: in drum spre Rusia, Kuritin a fost re^inut de turci la Cetatea 
A lba: la 23 inartie 1486, Ivan al III-lea multumea hanului Crimeii pentru 
ajutorul dat, in eliberarea trimisului rus. In februarie 1486 Kuritin, dupà 
pàrerea lui A. D. Sedelnikov, abia dacà a putut sa aducà la Moscova aceastà 
povestire ; transcrierea ei ìntr-un termen atit de scurt i-a pàrut pu^in 
probabilà1.

Calcúlele cronologice ale lui A. D. Sedelnikov sìnt discutabile. Am avut 
deja ocazia sa aràtàm cà F. Kuritin putea sà soseascà la Moscova si cu un an- 
doi inainte de scrisoarea de multumire a lui Ivan al III-lea 2. Astàzj putem afirma 
cu certitudine cà F. Kuritin s-a intors inainte de august 1485. In convorbirile 
sale cu trimisul ungar (in 1487) Ivan al III-lea a declarat deschis cà, dupà 
ce « trimisul nostru Fedor » s-a intors din Ungaria, armatele rusefti, in confor- 
mitate cu tratatul adus din Ungaria, au intreprins actiuni ofensive impotriva 
regelui Cazimir. Aceste actiuni, dupà cuvintele marelui cneaz, s-au concretizat 
in Campania impotriva aliatului lui Cazimir, cneazul din Tver, si in cucerirea 
Tverului3. Alipirea Tverului, despre care se vorbeste, s-a infàptuit la 21 
august 1485.

In felul acesta, diacul F. Kuritin, càlatorind in Ungaria si Moldova, a 
avut deplina posibilitate ca pinà la inceputul anului 1486 sà aducà poves- 
tirea despre Dracula in Rusia. Retinut in Cetatea Albà, el a avut fi ràgazul 
necesar pentru a astenie pe hirtie povestirile auzite si sà-si umple timpul in 
felul acesta, in afteptarea eliberàrii. Ideologia povestirii despre Dracula cores- 
punde intocmai vederilor lui Kuritin. Kuritin era un tovaràf de luptà apropiat 
al lui Ivan al III-lea ; ca sef al ereticilor moscoviti, el era dusmanul clericilor 
« belicosi » in frante cu Iosif Volotki, care critica in anii aceia regimul marelui 
cneaz. Net dufmànoasà era si atitudinea lui fa^à de « latini » (catolici), de care 
erau legati in acel moment dusmanii sai, iosifistii.

Vlad Tepes nu s-a bucurat de o simpatie deplinà din partea autorului 
povestirii, care nu ascunde cruzimea eroului sàu si tocmai de aceea, evi- 
dent, scrierea a dispàrut din traditia manuscrisà in vremea intàririi puterii 
autocrate in sec. al XVI-lea. Dar ideea care se desprinde din scriere — nece- 
sitatea dezràdàcinàrii ràului din stat chiar si prin màsuri crude — i se pàrea 
instructivà, si a incercat sà o ilustreze prin povestirea sa despre domnul romin, 
asa cum, ceva mai tirziu, va face Ivan Peresvetov cind va da ca exemplu lui 
Ivan cel Groaznic pe sultanul Mahomed al II-lea si pe domnul Moldovei 
Petru Rares.

Povestirea despre Dracula nu este, dupà pàrerea noastrà, o « operà a litera- 
turii slavo-romine » ; ea a fost scrisà de un autor rus, pentru publicul rusesc.
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