duplicitatea si cameleonismul uneia gi aceleiasi boierimi, care sprijind réscoala
g1 este impotriva ei, cheami pe turci in ajutor s este impotriva lor. Toate acestea
se explica printr-un substrat economic. A milita pentru comery gt industrie — surse
noi de cigtig — §i, simultan, a voi sd menfii iobdgia, fdcind-o tot mai apdsdtoare -—
este pozifia economicd gi politicd contradictorie a boterimii, la 1821. Ea nu intelegea
ci se ageazi pe doua directii care se ciocnese, iobigia opunindu-se dezvoltirii
fortelor de productie §i a relatiilor noi. Ea revendica, o datd cu independenta
téarii, intarirea statului boierese, o organizare sociald in care sa infloreasca lati-
fundiile feudale §i si se permanentizeze starea de dependentd a {iranilor fata
de boieri.

N. Adainiloaie vorbeste de « acomodarea » unor boieri la noul mod de pro-
ductie. Intelegem prin acomodarea boierimii la capitalism, una din cele doui
ciii de evolutie burghezi in agriculturd, pe care le-a deseris Lenin, si anume
« calea prusacid». Fenomenul n-a privit doar citiva boieri, ci este esential in
procesul de dezvoltare a capitalismului rominese, dar datarea inceputurilor
lui Ja 1821 ar fi prematurd. Apiruserd desigur innoiri. Economia de schimb
devenea precumpdanitoare asupra economiei naturale si in gospodiria mogie-
reascd intrase arendagsul, un agent al dezvoltirii capitaliste. Totusi, in momentul
1821, clasa feudald de la noi nu se gindea deloc la ¢« acomodare », adici si-si
adapteze vechea proprietate funciard la relatiile capitaliste, prin inlocuirea
treptatd a iob#igiei cu exploatarea de tip capitalist. Dimpotriva, Regulamentul
Organic va legifera cea de a doua gerbie. Vor mai trece decenii pina cind argatul
va inlocui pe iobag. Documentele din preajma anului 1821 mentioneazi, ce-i
drept, existenja muncii salariate, dar nu in agriculturd. Aici, mosierul cerea
bani de la {arani, fard ca el si pliteascd in bani lucrul pamintului.

Mosierii de la 1821 se pronuntau pentru dezvoltarea fortelor de productie
§1 a economiei de schimb, dar se striiduiau si tina in loc relatiile iobdgiste. Mult
mai tirziu, dupi reforma agrard din 1864, siliti de evolutia istoricd — al ciéirei
motor este, de-a lungul multor epoci istorice, lupta de clasi —, ei vor ciuta
adaptarea la noile relatii de productie. Este calea prusaci, despre care Lenin
spune: « Gospodiria mogiereascii-iobiigistd se transforma treptat intr-una bur-
ghezi, iunchereaseii, condamnind pe térani la decenii de chinuitoare expropriere
i aservire » 1,

§ 5. S# revenim la felul cum unele lucriiri despre migcarea din 1821 eludeaza
contradictii obiective. Au fost boierii ostili rascoalei? Documentele arata o
realitate contradictorie, pe care istoricii au privit-o adeseori unilateral: dupa
N. Adaniloaie, bolerii au combitut riscoala («au luptat de la inceput impo-
triva rascoalei pe toate ciile»?), cita vreme dupd acad. A. Otetea, ei s-au
preficut ca o combat. -

Cea mai grava invinuire pe care N. Adaniloaie o aduce boierimii de la 1821
este cd gi-a tradat patria, chemind in tara ostile turcesti®. Remarcim insa faptul
ci mai multe acte in temeiul cérora dinsul califici boierimea drept triditoare
de tard, poartd semnituri de boieri trecuti de autor, in altd parte a cértii, pe
lista celor raliati « fortelor progresului» 4. Astfel, vornicul C, Samurcag (fruntas

1 Lenin, Opere, vol. 13, Buec., 1957, p. 233.

*N. Adaniloaie, Boierii gi rdascoala. .., p. 104,
3 Ibidem, p. 97.

4 Ibidem, p. 64.
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