intreprinse de oastea condusd de Tudor, cici acum se stie ci ,dubul rézvra-
tirii* a pus in miscare {@rdnimea in intreaga tard !,

Caracterul riscoalei este astdzi mai bine inteles decit in trecut. A. D. Xeno-
pol sustinea si el existenta caracterului social §i national in migcarea de la 1821 2,
Dar, pe linga faptul ci lupta nationala era, ininterpretarea lui, numai antifana-
riotd, Xenopol sustinea ci cele doud caractere n-au fost concomitente, ci suc-
cesive: la inceput, miscarea a fost sociald, o ridicare a taranilor impotriva clasei
boieresti. Dupé intrarea résculatilor in frunte cu Tudor in Bucuresti, migcarea
suferdi insé « o adinca schimbare », boierii fmpingind-o «pe tarimul politic si
national ». Contributiile istoriografiei noi ne-au ariitat insd cd riscoala este de
la inceput si pinad la sfirgit sociald si nationald. Cele doud aspecte nu s-au
succedat, ci s-au impletit. '

Cu toate progresele inregistrate, trebuie ariitat ¢i nu s-a ajuns incé la elu-
cidarea deplind a problemelor controversate legate de riiscoali. Anul 1821
continuii s rdmind obiect de controversd stiinfifici; o controversii ce nu se
referi numai la detalii, ci are (cum se va vedea) si caracter teoretic, interesind
prin aceasta, ca si prin faptul ci priveste traditia de luptd a poporului romin,
cercuri mai largi de cititori. .

Rindurile de mai jos, fard a aduce date noi, nestiute pina acum, vizeazi
problemele spinoase de care se loveste interpretarea ridscoalei din 1821. Multe
din solutiile ce s-au propus apar astiizi ca nesatisfacitoare. Dar ele nu trebuie
ignorate, ciici ipotezele incercate sint trepte in calea spre adevar.

Acad. Ath. Joja, raportindu-se la tratatul de Istoria Rominiei atrigea
atentia asupra problemelor de logica ?i metoda a istoriei 3. Tocmai pe acestea
le are in vedere cercetarea noastri. In lumina logicii dialectice, vor putea fi
risipite punctele obscure privind specificul si caracterul riscoalei, raportul intre
factorii interni §i externi care au generat-o §.a.

§ 2. Din documentele privitoare la anul 1821 ies la iveala multe contra-
ziceri ce apariin, desigur, insesi realititilor istorice de atunci.

Sé ne oprim mai intii la constatarea ca aceastd rascoald a pornit — oricit
ar piirea de paradoxal — sub impulsul celor mai mari boieri ai tarii i al Eteriei,
Nu mai pot fi indoieli in aceastd privinta, Tudor Vladimirescu s-a dus in Oltenia
nu numai din vointa lui, ci si trimis de stapinitorii de la Bucuresti si de Eterie:
avea la sine actul prin care trei boieri din guvernul provizoriu, instaurat dupa
moartea domnitorului Al. Sutu, il delegau sa ridice poporul (¢ [pe] dumneata
sluger Teodore te-am ales s& ridici norodul cu arme §i si urmezi precum esti
povituit » 4) si era insotit de arnduti ai stipinirii. Cu ceva mai inainte stabilise,
impreund cu sefii eteristi, un plan de actiune comuni. Din aceste fapte rezulti
¢ motivul pentru care a fost pornitid migcarea n-a putut fi rasturnarea feudali-
smului in Tara Romineascil, ci scopul rascoalei conduse de Tudor a trebuit si
se confunde cu scopul miscarii grecesti de eliberare: lupta antiotomana. Dar
aceastit intelegere a riiscoalei, ca antiotomani, este contrazisi de proclamatia

L Vezi: Documente privind istoria Rominiei. Riscoala din 1821, wol. 1—V, Bue.,
1959—1962. In vol. L., doc. nr. 218, 245, 253, 273, 274 ete.; in vol. I1, doe, nr. 7, 49, 86 etc. ;
in wvol. III, doe. nr. 137, 142 etc.

2 A.D. Xenopol, Istoria Rominilor din Dacia Traiand, vol. X, ed. 3, p. 50—73.

8 Ath. Joja, Reflecfii asupra istoriei ca stiinfd. Pe marginea tratatului de Istoria
Rominiei, in « Viata Romineascd », 1962, nr. 5, p. 102 si urm.

% Doc. rdsc. 1821, vol. I, p. 196.
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