negustorii a apdrut, dupi cum s-a mai ardtat, abia in brogura germana tiparita
in 1500 (si atunci:chiar, in cu totul alti variantd), adici: indiscutabil mai tirziu
decit povestirea rusi (1481—1486) si foarte putin probabil inaintea povestirii
lui Bonfini (1490—1503). - ;

Povestirea din cronica lui Bonfini, deasemenea, nu putea si fie izvorul
povestirii ruse si al legendelor germane — nu numai din cauza provenientei ei
relativ tirzii, dar i pentru ci in ea nu aflim multe episoade despre care se vor-
begte in textele germane §i in cel rus (executarea slujbagului scirbit, executarea
oamenilor care ascunseserd comorile, executarea femeii lenege, incercarea mona-
hilor). In acest sens, povestirea rusi e cea mai bogata, In ea se afla toate episoa-
dele, comune celorlalte doui tipuri, dar e greu si admiti ¢i o compunere, scrisi
intr-o limb# slavii, putin cunoscuté in Europa Centrala (Ungaria, Germania),
ar fi putut deveni izvorul povestirii germane-manuscrise, mai veche, al poemului
lui Beheim, sau micar al unor brosuri germane mai tirzii, gi al cronicii lui
Bonfini.

Cercetiitorul care ar dori si giiseascd un izvor scris comun pentru cele trei
tipuri de legende despre Dracula, ar trebui si meargi pe drumul. reconstituirii
acestul izvor. Dar, procedind la o asemenea reconstituire, el s-ar izbi, inevitabil,
de greutifi de netrecut. Coincidentele intre diferitele episoade ale povestirilor
despre Tepes sint coincidente de compozifie a subiectului, si nu coincidente
textuale 1. Alegerea unui text anume pentru asemenea reconstructie ar fi extrem
de grea. Coinecide, cel mai adesea, tema: anecdotelor despre Dracula, dar rezol-
varea acestei teme, nuanta §i sensul ei se dovedesc complet diferite in diferitele
versiuni, Cum ar trebui si se termine, in reconstituirea presupusid, anecdota cu
incercarea monahilor? Care din ei — lingugitorul sau demascatorul — trebuia
executat i care rasplatit? (sau, in concordantdi cu Beheim, totul ar trebui
sa se limiteze la o singurd executie, fird nici o rasplata !). Cum ar trebui poves-
titd istoria cu negustorii gi cu averea lor — dupd povestirea rusi, dupi Bonfini
sau dupi brogura germani de mai tirziu? In general, care ar trebui sa fie ten-
dinta generalda a unei asemenea reconstituiri — si descrie cruzimea patologica
a lui Dracula sau asprimea lui imbinata cu dreptatea? Fiecare din aceste rezol-
vari ar cere excluderea citorva episoade, legende; fie excluderea acelora care
descriu despotismul absurd al « marei fiare », fie a acelora care vorbese despre
impartialitatea lui si intarirea ordinei in tard.

Greuldjile care se ivesc in calea reconstituirii izvorulut legendelor ar dispare
dacd not am presupune cd izvorul comun al celor trei legende ar fi nu un document
seris giy in general, nu o operd anume, ci o serie de mdrturii sau anecdote, care
s-au inchegat incd pe yremea cind Tepes era in viatd (in parte pind la ducerea lui
in captivitate de cilre regele maghiar in 1462), au circulat in Europa Centrald
i de Sud-Est, in a doua jumdtate a secolulut al XV-lea, gi au fost scrise i inter-
pretate diferit de cdtre autorii germani, autorul rus §i autorul maghiaro-
italian.

brogurii au apdrut — dupi J. Striedter —nu printre sagii transilvdneni si nici pe leritoriile de
nord ale Germaniei de jos, ct in Germania de Sud (Niirnberg). J. Striedter, op. cit,
p. 401 —404. i

1 Comp. I. Bogdan, op. cit,, p. 119. Singura coincidentd textuald a celor trei
povestiri sint euvintele lui Dracula despre dorinta lui de a «intiri obiceiul » solilor striini
(«3akona moareepamuTH », ¢« confirmandi maris », «gewonheit bestetigens). Dar asemenea
coinciden{d se explicd, evident, prin jocul de cuvinte, pe care e construitd toatd
anecdota (a «intdri» cu cuie).
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