uneasci spre a'‘contribui la alungarea «vrijmasilor» care «au supt singele
sarmanilor locuitori vreme de aproape o suti de ani» L.

Nu s-a format insd un partid boieresc stabil, care sd-1 sprijine cu consec-
ventd pe Vladimirescu, desi se pare ci majoritatea boierilor paminteni doreau
sa scape de turco-fanariofi, ca si rémind ei spoliatori neconcurati ai tarii,
intr-un stat al lor. Situatia politica era tulbure, nu se stia dacd rusii vor veni,
si, in aceste condifii, riscoala ameninta mai mult clasa boiereascd, decit pe
turci. In sinul boierimii erau oscilafii, grupiiri politice fluctuante, numeroase
intrigi. : ;

Dacé tara ¢s-a sculat numai ca sii izgoneasci pe fanarioti» ¢ «lueru
sfint », — zicea banul B. Viécirescu, acela care 1-a scris lui Tudor sia-1 omoare
pe Samurcag, iar pe Macedonschi l-a avertizat, sub amenintare cu moartea,
si nu se retragh din riscoald. Insa tot el adiuga: ¢ Vai de tarii», dach s-a
razvritit contra boierimii, vrind si nu mai aibid «nici un stapin». In memo-
rialul lui Tordache Golescu despre « turburarea Tarii Ruminesti, ce s-a intim-
plat la leat 1821 »2, (din care am extras relatarea de mai sus) este descrisi
astfel reactia boierilor divaniti, la vestea cii riiscoala a cuprins judetele de
peste Olt: S-a hotarit ca toathd ostirea stipinirii, sub conducerea unui boier,
si fie trimisd fu Oltenia, «unde intilnindu-se cu Todor, si-i propuie ca si se
uneascd §i el cu ai nostri, si s& facd toli o oaste a farii supt comanda dum-
nealui; si asa, in urmi si chibzuim cum sa se indrepteze toate neorinduielile
tarii, spre scidpare de fanarioti... lar de nu va voi Todor aceasta, atunci
si se batd cu el, pind il va supune la stipinire ».

Conchidem c& intreaga boterime a manifestat ostilitate fatd de caracterul
soctal al rdscoalei, ardtindu-se gata sa recurgd la orice mijloc ca sd apere proprie-
tatea feudald si relajiile iobdgiste. Dar cei mai mulfi dintre marii boieri nu erau
impotriva oriciirei misciri, ci gi-ar fi dat adeziunea la o «adunare» a noro-
dului, care si formuleze aceleasi revendiciiri ca si boierimea, fard a se atinge
de privilegiile ei de clasa. Cum era insa si faci zid boierimea in jurul lui
Vladimirescu, chiar dacii acesta, la Bucuresti, numea intre vrijmagii ¢ sirma-
nului popor pridat » numai pe fanarioti, cind ea stia, acum, cd tfinta mai
indepdrtatid a « domnului » ffirdnimii este « desiivirgita pieire a boierismului»? 2,
Reducind la esential comportarea boierimii in riscoald, putem spune cd, pe
misurd ce boierii s-au convins de neputinta de a dirija migcarea ca pe o intriga
boiereascd si au vizut inversunarea {iranimii in lupta pentru pamint 4, au
ales intre Tudor si domnii fanarioti pe acestia din urmé ori au cerut cu insis-
tentd ocupatia ruseascd, pentru ca poporul sd fie readus la ¢«datoria» supu-
nerii 5. In conditiile create de rascoald, cind contradictia sociali principald
proprie feudalismului s-a intetit la maximum si norodul ¢ gi-a pierdut eu totul

Y Doc. rdasc. 1821, 1, p. 434 ? .

? Vezi E. Virtosu, Jordache Golescu si intimpldrile anului 1821, in « Viata Romi-
neascii », 1930, nr. 9—10, p. 248 si urm.

3 Aricescu, Ace justificativs ..., p. 186. Doe. rase. 1821, 11, p. 228,

1 Intorcindu-se la Bucuresti dupid esecul misiunii sale, vornicul Nicolae Vicirescu
infatiseaza boierilor starea de spirit a fdrdnimii. Rasculatii urmdresc, spune el, ¢ca toate
mosiile boieresti, minastiresti si ale eparhiilor sa le faca ale taranilor; ei s le imparta intre
ei; si nu mai dea nici dijmi, nici claca, ci ca niste stiipini sa le stipineascd ei desivirgit.
Asa inviersinindu-se taranii, pe unde treceam tot cu ciocoi mi zgornea: Uideo, ciocoiule !
Uideo, ciocoiule ! auzeam in urma mea» (E. Virtosu, op. cil, in ¢ Viata Rom.» 1930,
nr. 9—10, p. 260). i .

5 Do¢ rase. 1821, 111, p. 210 si urm. Vezi 5i A. Otetea, op. cit., p. 364
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