stipinirea germanilor », ins# fara s& explice esenta acestor elemente. Vorbind si
despre réscoala de la Bobilna, autorul afirmd ci «iobagii s-au rasculat impo-
triva domnilor lor », fard insé ca riscoala sa fi avut « puterea §i avintul migcarii
din Bohemia »!.

O conceptie cu totul reactionard manifesta Joan Georgescu care, intr-o
carte despre istoria bisericii universale, se ocupéd §i de Jan Hus. De formatie
teologicd si devotat catolicismului, Toan Georgescu socoate ca doctrina lui
Wyecliff e plind de erori. Invatatura doctrinarului englez a fost transplantata
in Cehia pe calea legiturilor dinastice de la inceputul sec. al XV-lea, fiind
propoviduitd de Jan Hus. Acesta a fost ¢un om cu viati curatéi, dar incépa-
tinat si mindru» 2 Autorul socoate c¢i doctrina lui Hus a dus la o anarhie a
credintei, practicatd de Jeronym din Praga. Ceva mai mult, Ioan Georgescu
admite cd Hus n-a fost ingelat de Sigismund, ci «a fost victima incipatinirii
sale ». Aceste constatiri uluitoare au primit riposta cuvenitd din partea lui
N. Iorga care, intr-o recenzie a acestei lueriri, subliniazi tonul otrivit al auto-
rului si inexactitatea afirmatiilor. « Se merge pini la aprobarea arderii lui Hus »,
serie N. Torga, sau « nu se poate zice ci husitismul duce de-a dreptul la anarhie,
pe care ar reprezenta-o Jeronym din Praga»?®. De asemenea, N. Iorga protes-
teazi impotriva afirmatiei c¢i « Hus copiazi aproape textual pe Wycliff »,
cum afirmi loan Georgescu.

Despre influenta exercitatid de husitism asupra rominilor din Transilvania,
in prima jumitate a sec. al XV-lea, se ocupi Zenovie Pdclegeanu eare, in cuprinsul
unui articol, se intreabd dacd rominii ardeleni au fost sau nu husiti. Autorul
cautii sé rezolve aceastdi problemi in sensul ca, in aceastdi privinta, ¢ nu existi
nici o mirturie istorici — absolut niei una » 4. Picleseanu prezintd husitismul
ca o simpld miscare religioasi. Cele eiteva mirturii istorice din cursul anului
1436 nu sint, dup# parerea lui, suficiente i convingitoare pentru a demonstra
rispindirea ideilor husite in Transilvania 5.

b Ihidem, p. 913. De abia in 1927, studiul lui Josef Mactirek lirgeste intr-o mare misurd
sfera cunostintelor in legiturd cu pitrunderea husitismului in tirile noastre. Istoricul ceh
se ocupi si de starea sociald a tiranilor din Ungaria si Transilvania de nord, insd pune accentul
mai ales pe aspectul religios al misearii husite. Tiranii s-au risculat impotriva sistemului
de nemiloasa exploatare, folosit de citre episcopul Lepes. Sub acest aspect, problema era
cunoscutd incdt de Sinecai, insd de astd datd ea capitd o mai mare desfagurare. Ridicarea ioba-
gilor din Ardeal impotriva feudalismului se aseamini cu rascoalele care au avut loc in Cehia
$i Moravia in 1419. A fost un moment de solidarizare sociali a tiranilor romini si unguri,
care duceau greul poverilor feudale in Transilvania. Profesorul J. Macfirek atinge in studiul
siu, mai ales in ceea ce priveste patrunderea husitismului in Tirile Romine, mai toate pro-
blemele de care s-au ocupat mai tirziu si alti cereetdtori (J. Macarek, op. cit. Un foarte
scurt rezumat al lueririi s-a publicat in ¢ Revista Istorici», XIV, 1—3, p. 41—44. Veuzi si
semnalarea ficutd de Elena Eftimiu in ¢ Revista Arhivelors, 11, 1927, 4—5, p. 154—155).

Cronologic vorbind, cam in aceasti perioadid s-a ocupat si Jon Nistor despre miscarea
husita, care a avut si o parte buni, in sensul ¢ « natiunea cehii se desteapti la o viati natio-
nald si se desfacu bruse din imbritisirile ucigitoare ale influentei germane », Pentru 1. Nistor,
husitismul e o migcare de reformd religioasd, ale cirei idei au venit din Oceident (vezi
I. Nistor, Cehoslovacii gi rominii, in « Codrul Cosminuluis, VI, 1930, p. 274 — 275).

Un punct de vedere aseminitor isi insuseste si Fuseviu Popovici, care intr-o luerare
teologica afirmii c¢d Hus a fost «un predicator excelent si iubit de nobilime si de popor ca
mare nationalist ceh» (cf. Istoria bisericeascd universala, Buc., 1927, vol. 111, ed. II, p. 147).

Georgescu, Istoria bisericii cregtine universale, Blaj, 1931, p. 98.

3 Vezi « Revista Istorica », XVIII, 1932, 7—9, p. 277—278.

4 Cf. Fost-au rominii ardeleni husifi? « Convorbiri literare», 1933, p. 649.

5 Z. Picleseanu mentioneazii patru documente (5.11.1436; 4.V.1436; 1.X11.1436 si
4.X11.1436) publicate in Hurmuzaki, I, 2, p. 604 —650.
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