diferentiere dialectald. Dupi ce constati cii dialectologia poate fi structurald in misura in care
studiazi: 1. sistemele lingvistice din dialecte ca structuri lingvistice, 2. structura stilistica
gi sociald a diferentierii in interiorul anumiter graiuri locale si 3. structura diferentierii lingvi-
stice teritoriale, autorul se opreste pe larg asupra acestui din urma aspect. El aratd ci conditia
de bazd pentru studierea structurii diferentierii pe un teritoriu (nejzanc) dat o constituie cunoa-
sterea izogloselor lui, in numir suficient pentru a putea fi reprezentat statistic, iar pentru
aceasta sint necesare atlasele lingvistice. Aceste izoglose (grupate din diferite harti ale atlasu-
lui intr-una singurd) pot fi reduse la un numir limitat de insusiri, revelatoare pentru caracte-
rizarea tipologici a teritoriului lingvistic. Aceste insusiri sint: 1) densitatea diferentierii, 2)
gradul de concentrare al izogloselor, 3) distributia izogloselor dupa directie, 4) mirimea ariei
diferitelor insusgiri, 5) forma izogloselor (respectiv a ariilor) si 6) raportul reciproc dintre izoglose
(respectiv arii). In continuarea articolului, P. Ivi¢ se opreste pe larg asupra fiecireia dintre
aceste insugiri, analizind mijloacele practice de stabilire si importania cunoasterii lor.

Printre articolele consacrate dialectologiei putem ecita si articolul lui J. Vukovié, O
Jy2ocaosenckom pady Ha Odujasexmonowrum amaacuma [Despre munca cercetitorilor iugoslavi
la aledituirea atlaselor dialectale, X1—XII, p. 213 —223] prezentat ca referat la cel de al 1T1-lea
Congres al Uniunii societitilor slavistilor iugoslavi de la Ljubljana (18. IX. 1961).

O a doua grupi de articole publicate in ultimele douid numere ale revistei «Maxedoncku
jasury se referd la unele probleme ale limbii literare macedonene. Blagoja Korubin, in arti-
colul [To nosod mexou nojasu o pewnukom na cospesenume maxedoucku nucameau [In
legiturid cu unele fenomene in vocabularul seriitorilor macedoneni contemporani, X, p.
3—12], atrage atentia asupra intrebuintirii de citre unii seriitori contemporani a unor caleuri
sau imprumuturi, dialectisme si formatii proprii, care adesea nu sint in spiritul limbii mace-
donene si nu sint cerute de necesititile ei (vezi koodunoc format dupi Korelacija, desi in limba
existd coodwoc; cuaza cu sensul « putere », desi macedoneanul cugea inseamni « corp »; dial.
nose, in locul lit. nose ete.) Articolul 3a nexou 36oposu co npediuxcom cy- 6o nawwom jasux [Despre
unele cuvinte cu prefixul cy- in limba noastrd, X, p. 51 —56] al Radei Ugrinova-Sokolovska
este consacrat analizei semantice si dezvoltirii istorice a unui numér restrins de cuvinte (verbe,
substantive, adjective) care prezintd prefixul ¢y (<e®, cy, ¢B). Aceeasi autoare semneazil sh
articolul [Jee cmuacku ocobenocmu 6o wawwom zosopen jazuk [Doudt particularititi stilistice
in limba noastra vorbitia, XI—XII, p. 105—112], in care analizeazii valoarea stilistici a con-
structiilor de tipul: moj wosexom (substantiv articulat precedat de pronume demonstrativ)
$i cu onyemugh pabomama (unde complementul articulat pafemama, nu este reduplicat prin
pronumele personal la cazul respectiv).

O problemi lexico-semantici trateazii V. Ilié, in articolul Bpesencko-cemanmuukume
opuenmayujii Ha KoMRo3umymume <JIETOCKA », « CEHOCKA », « 3UMOCKA », « MPOJNETOCKAa » |
« meHecka », « Hokecka » [Orientirile temporalo-semantice ale formatiilor. .., XI—XII,
p. 183—202,] iar V. Pianko se ocupi de rolul fonologic al cantititii in limba macedoneana,
in ;rtiwlm Ksanmumemom xao honorowku ghaxmop so maxedonckuom jazux, XI1—XII,

. 203—212.

k Accentologia este reprezentatid in aceste volume i prin cele doud articole ale Zuzanei
Topolinska, 00 no.acko-maxedonckume axyenmnu napaieau [Paralele accentologice polono-
macedonene, X, p. 13—18] §i 3a caoeenckuom cao6oden u nenodsuxcen axyenm [Despre
accetul slav liber si imobil, XI—XII, p. 73—82]. In prima lucrare autoarea se opreste
mai pe larg asupra grupurilor de cuvinte aflate sub un singur accent (akueHTcku ueNOCTH|,
ca urmare a tendintei accentului de a se stabiliza pe silaba a treia (de la sfirgitul cuvintului)
in limba macedoneand si pe a doua in vechea poloni (sec. XVIII) si in unele dialecte polo-
neze de azi, subliniind faptul cd fenomenul reprezintd un element de progres, in timp ce in
cea de a doua studiazii evolutia accentului macedonean (care este legat de sfirsitul cuvin-
tului) in strinsii legaturd cu cel din casubi (legat de inceputul cuvintului).

Important pentru limba romina este studiul lui Z, Golyb, Fenemuuxu epexu mezy Kapnam-
cKama u_ Gaixawckama Cmouapeka mepMunoAozuja u yaoeama Ha CAOGEHCKUOM eaeMenm 80 o0ea
nodpayje [Legiturile genetice intre terminologia piistoreascd balcanicad §i carpaticd si rolul
elementului slay in aceastd regiune, X, p. 19—50]. In lucrarea sa, autorul se sprijini pe bogata
bibliografie pe aceasti temd apirutii pind in prezent, un loc deosebit oeupindu-l cunoscuta
luerare a lui Dimitrie Crinjald: Rumunské elivy v Karpatech, Praga, 1938. Dar fatd de aceastil
lucrare Golgb este critic, ardtind ea autorul ei, in ciuda eruditiei sale evidente, nu accepta,
apriori vechea conceptie a lui Miklosich in legiturd cu numeroasele influente valahein vocabularul
pistoresc si, de aceea, « in cartea sa, fiecare termen este examinat in parte, (autorul) straduin-
du-se sii inldture sau micar si diminueze etimologia romineasci sau balcaniea a euvintului dat.
Exprimindu-si acordul cu piirerea in general acceptatd de specialisti ¢ pistorii vlahi au fost
cei care au riaspindit in Carpati atit terminologia pistoreascd romanicd cit si cea balcanica,
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