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in timpul celor trei luni cit a stat la Iasi, cind le-a obtinut pe amindoua’,
Cu toate acestea, numele lui Brzeski nu poate fi inlaturat cu totul, caci el
a inclus in manuscrisul protograf cronica , moldo-polond®, desficind chiar
un capitol (al XXXIII-lea) din cronica ienicerului sirb (care are 48 de capi-
tole), intrucit se lega de istoria romanilor.

In ceea ce priveste data compilirii de citre Brzeski a Cronicii moldo-
polone si a Cromicii turcesti, toate cele trei manuscrise poartd la inceput,
dupd titlu, mentiunea ,W roku 1566, 28 mensis Octobris w Jassiech®, dar
textul primei merge numai pind la 1564, fiind scrisd (in original) in acest an
sau cel mult in anul urmitor.

Analiza textului a dus pe Ioan Bogdan, dupd Hasdeu, la concluzia ci,
cel putin pind la 1552, Cronica moldo-polond nu este decit o traducere (in
parte, prelucrare) a Lefopisefului de la Putna (ce merge pind la 1518, respectiv
1526) si a continudrii acestuia, care trebuie sa fi inceput cu urcarea pe tron
a lui Petru Rares (1527), continuare care nu s-a mai pastrat in original, ci
numai in prelucrdrile literare ale lui Macarie, Eftimie si Azarie.

Asadar, diversele variante interne (Lef. anonim, Let. Putna I, II si tra-
ducerea roméineascd a acestuia, din sec. al XVIII-lea) si externe (cronicile
moldo-germand, moldo-rusa si moldo-polond), dovedind continuitatea ana-
listicii de curte, inceputd inainte de Stefan cel Mare, dezvoltatd la maximum
in timpul glorioasei lui domnii si continuatd sub urmasii sii, ilustreazi o
intensd activitate care a atras atentia cdrturarilor din Rasdritul si din
Apusul Europei. Dacd autorii acestor anale au ramas anonimi — desi fi
putem bdnui sub numele logofetilor si diecilor lui Stefan cel Mare si ai urma-
silor sdi sau al unor cirturari bisericesti, apropiati domnului® — in schimb,
cronicile domnesti, compuse incepind cu deceniul al treilea al sec. al XVI-lea,
se datoresc unor autori ce si-au dezviluit identitatea, intrucit au vrut sia
facd opera literard, care si poarte pecetea personalititii lor,

Pentru acesti cronicari domnesti — Macarie, egumen al maindstirii
Neamtu, unul din cele mai puternice focare de cultura ale timpului, $i apoi
episcop de Roman (care descrie perioada 1504—1551), Eftimie, ucenicul
sdu, egumen al manastirii Cipriana (perioada 1541—1554), si cdlugdrul
Azarie, al doilea ucenic (perioada 1551—1574) — modelul literar nu mai
este Povestirea pe scurt, ci Cronica infloratd poetic a lui Constantin Manasses.
De fapt, prin spiritul lor de panegiric domnesc, cele trei cronici nu sint strdine
nici de Viefile regilor sirbi si de panegiricele bizantine, care au fost copiate
in Moldova.

Ioan Bogdan a ardtat, cu o mare bogitie de date, influenta stilisticd
si lexicald a lui Manasses in traducerea mediobulgard asupra lui Macaried,

1 Nota de la f. 54b a manuscrisului Zaluski precizeaza clar acest lucru despre Cronica tur-
ceascd ; aceeasi notd apare augmentatd in mss. Rusiecki: ,, Kronika turecka napisana przez Mi-
chala Constantinowicza z Ostrowice raca iednego, ktory byl wzigt do Turek migdzy lanczary,
ktorey dostal urodzony Mikolay Brzeski, I.K.M. sekretarz y dworzanin, gdy poslem byt anno
1566. Takze y Woloskiey fragmentum®” (Cronica turceasci scrisi de Mihail Constantinovici din Os-
tovita, sirb care a fost luat de turci intre ieniceri, pe care a cipatat-o nobilul Nicolae Brzeski, se-
cretar si curtean al Majestatii sale Regelui. De asemenea §i un fragment al cronicii moldovenesti).

2Cf S Cioculescu, op. ct., p. 172

3 Vechile cronice..., p. 69—89; Letopiseful lui Azarie, p. 20—28.




