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11),,Deci se sculi Bai_a.;_it iptﬂiu [urcase pe 11) Ba akre ,"S"u-& xoan uapn Bamsura na
tron in 1481 la] Chiliia si la Cetatea Alba rparord CTehana BOROAN  MOAAMRCKArd, Ha
de le Ino de la Stefan voievod” (p. 197— Kealie u Kearpaan, w uplumn wgn (Ein  Bei-
198). trag, 525; Stojanovié, 254).

Asadar, cu citeva mici modificari i adaosuri, toate aceste pasaje se dove-
desc a fi luate din cronica bulgara si letopisetele sirbesti, Am vazut ci unele
dintre ele apar in si Lef. Cantacuzinesc, ceea ce confirma inca o data utilizarea
mai larga in Tara Roméneascd a istoriografiei sud-slave.

Dupd Moxa intram intr-o noud epocd a istoriografiei roméanesti.

Pe de o parte, se traduc in roméneste cronografe direct din greaca (cel
al lui Dorothei al Monembaziei! copiat in Moldova la 1588, tradus mai tirziu
in romana ; cel al lui Cigala, aparut in 1637, tradus pe la mijlocul sec. XVII
de Pitragco Danovici® si a doua oard de mitropolitul Dosoftei®, precum si
varianta combinatd din acestea doud) si din rusd* pentru a satisface ce-
rintele de informare in domeniul istoriei universale, iar pe de altd parte, o
datd cu Ureche, incepe istoriografia romaneascd in limba nationald, istorio-
grafie de orientare umanista inca de la primii cronicari.

In sec. al XVII-lea dezvoltarea acestei istoriografii se face sub semnul
unei ample reinnoiri a orizonturilor i a posibilitatilor de informare : descope-
rirea si larga utilizare a istoriografiei umaniste europene, in special polone,
de cdtre cronicarii moldoveni Grigore Ureche si Miron Costin, a celei clasice—
latine §i grecesti —si a celei vest-europene de citre stolnicul Constantin
Cantacuzino determind un mare salt in acest domeniu atit de important al
culturii noastre vechi. Temelia acestei istoriografii, izvoarele interne ramin
insd vechile cronici in limba slavond, care constituie una din cele mai de
seamd realizdri originale ale carturarilor roméni din sec. al XV-lea i al XVI-lea
si care prin stirile oferite au intrat in tesitura noilor scrieri istorice in limba
romand din sec. al XVII-lea si al XVIII-lea. Apdrute in cadrul ariei de cul-
turd sud-est europeand, vechile letopisete romanesti s-au dezvoltat, dupa
cum am vézut, ca lucrdri originale, care nu sint mai prejos decit modelele lor
bizantine i slave.

JIPEBHS5I PYMBIHCKASI UICTOPUOTIPA®HSA (XV—HAYAJIO XVII BB.)
M EE OTHOIEHUE K BU3AHTUMCKOM M CJABAHCKOM
HUCTOPHUOI'PAPHH
(Pesiome)
B nactosulee spems ssasercs olulenpu3HAHHLIM (aKT, YTO Pa3BHTHE APEBHEH PYMBIHCKOMH

KYJALTYPEI B CBA3H C BH3AHTHICKON H CIaBAHCKOI, B MEPBYIO OYEpenb HOKHOCIABAHCKOM, a no3xe
— BOCTOYHOMN M CEBEpHOIl, CIeNyeT paccCMATPHBATH B IUTAHE MOMHTHYECKHX H KYILTYPHBLIX CBA3CH
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