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dit nullement la conception de J. Zubaty et O. Hujer, selon I'opinion desquels,
les plus anciens cas indo-européens seraient le nominatif, I'accusatif et le
vocatif ; le datif et le locatif seraient plus récents et l'ablatif encore plus
récent. Il faut souligner le fait que la théorie de l'origine locative (spatiale)
des cas prend en considération les étapes les plus archaiques de l'indo-euro-
péen et, en ce sens, elle est plus vraisemblable 1.

§ 11. Par conséquent, nous pouvons supposer, avec une grande chance
de probabilité, que I'accusatif est le plus ancien cas oblique. Avec le nomi-
natif, il représentait jadis toute la paradigme du nom. Quel que fiit le sens
primitif de I'accusatif en indo-européen commun, les langues slaves, comme,
du reste, d'autres idiomes apparentés, nous offrent des exemples concluants
pour les diverses fonctions syntaxiques exprimées par ce cas % Ainsi, déja
les premiers textes du vieux slave et du russe ancien attestent les plus impor-
tantes fonctions syntaxiques de l'accusatif: 1'objet et la circonstance 3.

Ce qui caractérise, tout d’abord, le développement de 1'accusatif depuis
le stade primitif jusqu’aux temps modernes, c’est la restriction des valeurs
exprimées par lui, dés son origine, tendance évidemment liée a I'apparition
des autres cas obliques, a qui 'accusatif a transféré quelques unes de ses
fonctions. Ce processus a eu lieu parallelement a I'emploi presque exclusive-
ment de ce cas pour désigner I'objet direct. Il v a des faits qui attestent
que l'évolution s'est produite exactement de cette maniére. Il s'agit ici,
entre autres, de 'histoire de 'accusativus duplex dans les langues slaves et
dans le reste des idiomes indo-européens (cf. en vieux russe: nocmagaro yHouro
KHA3a um; naausowa Tyeopkana mepmea). Tout comme en grec, latin, etc.,
le premier accusatif c’est 1'accusatif de 1'objet direct et le deuxieme — I’accu-
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2 Par exemple, pendant le cinquiéme siécle, I'arménien employait un grand nombre de
constructions en accusatif désignant des diverses fonctions grammaticales. Cf. I. K. Kusi-
kian, op. cit, p. 45. Dans les langues slaves, 'emploi des fonctions syntaxiques de 'accusatif
(simple ou prépositionnel) se caractérise par une unité presque parfaite, ce qui constitue un
indice que l'évolution s'est produite approximativement dans la méme direction. En ce qui
concerne l'état actuel de l'emploi de l'accusatif dans les langues slaves, voir FrantiSek
Travnicek, Mluvnice spisovné Zestiny, ¢ast 11. Skladba, Prague, 1951, p. 776 et suiv.
Ipavmamura pycckoco sasvika Axademun Hayx CCCP, t. I, Moscou, 1952, p. 125—126; t. 1I,
l-¢re partie, Moscou, 1954, p. 115—121, 165—188, 265—269, 320—322; V. P. Suhotin,
Fiaeoabnvie  caosocouemanua ¢ eunumeabioiM nadexcom e npose M. FO. Jlepmonmosa, «Ma-
TepHallsl ¥ MCCNCNOBAHUA MO MCTODHH pPYCCKOTO JnHUTepaTypHOro s3eika», Moscou, 1953, p.
200—240; V. A. Silukova, Bunumeasbnviii nadexc UMEH CYWeCmEUMeIbHbX 8 Cco8peMel-
Hom pycckom aswike (Aemopegiepam kandudameronu duccepmayuu), Léningrad, 1654; lozef
Orlovsky, Slovenskd syntax, Bratislava, 1959, p. 225—229; Selman Riza, Grama-
tiké e sérbo-hroatishtes, Prishting, 1952, p. 237—238; A. Belié¢, Hcemopuja cpnekoxpaam-
ckoz jesuxa, xw 11, cB. 1: Pevu ca dexaunayujom, npyro wanasie, Belgrade, 1862, p. 205—213;
M. Stevanovi¢, Ipevamuxa cpnekoxpeamexeoe jesuka, Cetinje, 1962, p. 376—383,

3 Excepté les ouvrages cités ci-dessus, voir aussi E. N. Bogdanova, K sonpocy
00 ynompeoaenuu 8 OpesHepyceKoM A3bIKe NPURAGZOAbHBIX CPEOCME, CAYICAWUX OAR 0O0IHAYEHUR
npuulbl, OCHOBAHUA It Weau dejcmeus, «Bonpockl MCTOPHH PYCCKOTO a3blka», Moscou, 1959, p.
227—249; E. V. Koniukina, Mecmoumennvie sonpocumensvhsie npeodiodicenus, Hanpagier-
HBlE HA GblACHENUE oOcmoameavcmeennux 3navenui, ibid., p. 250—275; V. A, Ivanova,
Tladexcuvie Kkoncmpykyuu 6e3 npeodioecs, GupGHCAGUIE NPUNUHHOE 3HAUEHUE 6 OPeBHEPYCCKOM
Azvike, ibid., p. 276—301.




