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rigine roumaine), qui ont déployé leur activité a I'Université de Petersbourg
a la fin du siécle précédent et au début du notre!. Parmi les ouvrages du
premier intéressant notre étude, il serait a citer 3wavenue pymwinosedenus
ona caasanckoit mayxu®, K eonpocy o nodaunnuxe IToyuenuit  eanawickozo
2ocnodapa Hoanna Hazoe (St. Pb., 1901) 3, Kapancebewtckuit oxkmoux emopoii
nonoeunvr XIII eexa (St. Pb., 1906), H3 nepenucku pymwvinckux 6oesod ¢ Cu-
Gunckum u Bpawosckum mazucmpamamu (St. Pb., 1906, oeuvre posthume,
publié par A. I. Jacimirskij), et autres.

L’activité A. I. Jacimirskij y est plus riche encore: il a dirigé
son attention notamment vers deux thémes centraux, asavoir les relations
linguistiques slavo-roumaines et la culture roumaine ancienne en slavon.
11 définit lui-méne sa position théorique dans l'article 3uauenue pymwvinckoii
Ppunosozuu 048 caasucmuku u pomarckux uzywenuii®, qui s’achéve sur la con-
clusion suivante: «..Kak pyMmeiHoBeieHWe HeMbIcIUMO ©e3 claBsHOBEICHHS,
TAK W JUIS CNABSIHOBEJCHHS HEoOXOIHMO 3HAHHE PYMBIHCKOM (HIOOrHHY®,

D’autres idées intéressantes se retrouvent dans plusieurs de ses articles,
a savoir: Pymsino-caaeanckue ouepku®, Knuocnoe eausnue CcAaAHCKO20 A3bIKA
Ha pymoinckuii ', M3 c1a8AHO-pYMBIHCKUX cemacuotozudeckux nabaodenui ®, Caa-
GANCKUE 3AUMCMMBOBANUA 6 PYMBIHCKOM A3bIKe, KaK daunvle 041 6onpoca o podure
pymuitickozo naemenu® et autres, que les chercheurs des relations linguisti-
ques slavo-roumaines ne sauraient ignorer.

Une grande partie de son activité scientifique est cependant consacrée
a la description des manuscrits slavo-roumains et a I'étude de la littérature
roumaine ancienne en slavon. Malgré les remarques critiques de ses contem-
porains et de ses successeurs, son vaste ouvrage Caasanckue u pyccKue pyko-
nucu pymoinckux oubauomex (St. Pb., 1905, plus de 1000 pages) n’en est pas
moins un ouvrage qui rend de grands services aujourd’hui encore. De
méme, en dépit de certains partis pris qui provoquérent beaucoup de con-
fusion, ses livres I'pucopuii Llambaax (St. Pb., 1904) et Hz ucmopuu caasan-
cxoii nponogeduw 6 Moadasuu (TTaMaTHAKM JIpeBHEH NHCHMEHHOCTH H MCKYCCTBA,
CLXIII, St. Pb., 1906)" renferment une vaste documentation portant sur

1 Voir D. P. Bogdan, Basarabeanul Polihron Sirvcw si contribufia i la cultura romd-
neascd veche, Bucarest, 1942, (extrait d'«Arhiva Roméneasciy, t.VIII) ; D. Macrea, Lingvistica
st filologia rusd si sovieticd despre limba si filologia vomdnd, dans le volume Probleme de lingvistica
romdnd, Bucarest, 1961, p. 199—209; Ecaterina Fodor, Cerceldrile linguvistilor rusi
st sovietici despre velafiile lingvistice slavo-romdne, Rsl, VI, 1962, p. 221—233.

2 Bemynumeasnas AeKyus No PpYMbIHCKOMY A3bIKY W aumepamype, wumannags 12-20 ansa-
pa 1884 o, & C. ITemepéypeckom Ynusepcumeme, «Kypu. Mun. Hap. Ilpocs.», 1884, VIII,
P. 234—247.

3 Extrait de «<MOPSC» V, 1900, p. 1284—1304.

4 JKMHII, nosas cepusi, 9actb XVII, 1908, p. 121—142,

5 Ibidem, p. 141.

§ Une série de trois articles : Bemm. I, wacte I, St. Pb., 1903; pwmn, II, wacre I, 1909;
soin, I, wacte I, 1904 (extraits).

7 «Pyccku it ®unonormvecknit Bectuuky, t. I, Varsovie, 1903, p. 185—200.

8 «Mapectust OPSIC», t. IX, n° 2, 1904, p. 257—28.

% C6. cmameii... B.H. JJamanckomy, 11-éme partie, St. Pb., 1903, p. 792—819.

10 Voir E. Turdeanu, Grégoire Camblak : Fauz arguments d'une biographie, « Revue
des études slaves», XXIX, 1946, p. 46—8l1.



