CRITICA $I BIBLIOGRAFIE 567

a scdpa un cuvint nesocotit, a spune, a pomeni), nebpexcro (cu indiferentd,
neingrijit, dispretuitor, lipsit de consideratic ) nocmyname (a se inscrie), emepmo
(ca adv., in limbaj familial : foarte, peste mdsura de, grozav de) etc. '

Aplicind, in stabilirea sensurilor, principiul distributiei semantice in
traducere si nu in original, autorul pune in evidentd valori inedite ale cuvin-
telor rusesti pe teren romdnesc. Subliniem aceasta, deoarece lexicografia
bilingvd aduce servicii nu atit prin fidelitatea fatd de sensurile relevate in
dictionarele explicative ale limbii din care se traduce (imprejurare avind,
neindoios, importanta sa -orientativd), cit mai ales prin definirea posibilita-
tilor reale de traducere. Asa stind lucrurile, vom fi de acord cd o parte din
sensurile fixate in dictionarele explicative nu vor apdrea (avem in vedere
chestiunea cel putin sub aspect pur cantitativ), si aceasta nu numai datoritd
spatiului, in timp ce, ca un corolar, vor putea fi intilnite articole in care,
posibilitatile de redare a valorilor semantice sint mai multe decit numdrul
acestor valori.

Ni se pare cd un dictionar rus-roméan de format mare va trebui si pund
la contributie toate sau, in orice caz, majoritatea traducerilor din literatura
rusd si sovieticd, unde se intilnesc echivalente, poate uneori dintre cele mai
neasteptate, dar, nu-i mai putin adevirat, ,create” (citeste: stabilite) in
chip fericit.

In elaborarea articolelor din dictionarele de traducere, bilingve, se pune
tot mai mult chestiunea raportului dintre numdrul de sensuri, fixate conform
posibilitdtilor de redare, si cel al sinonimelor care figureazd la fiecare sens.
Dacd la marile dictionare bilingve problema se rezolva fara dificultdti, asigu-
rindu-se implinirea ambelor cerinte, la dictionarele mici $i medii singura cale
justi este imbinarea armonioasi a acestora.

O virtute a Dictionarului recenzat o constituie tocmai aceastd imbinare,
desi, de altfel, acolo unde situatia a impus-o, autorul a preferat un plus de
valori, aspect demn de remarcat, sustinut §i de destinatia lucrdrii. Exemplele
de mai sus sint edificatoare in acest sens.

In Dictionar poate fi intilnit un numir apreciabil de termeni ligvistici
(500). Mentiondm ci majoritatea lor sint cuvinte uzuale folosite in acelasi
timp cu valoare metalingvistici. Iatd, spre exemplificare, citiva dintre acestia :
denosoii (pe lingd sensurile : de muncd,; profesional ; de afaceri; constructiv ;
priceput) figureazd, cu indicatia limgv., echivalentele: oficial, administrativ
si se ilustreazd cu imbindri ca: deaoeoii cmuav ‘stil oficial, administrativ’;
denosoii aswik-'limbaj oficial’ etc.; wckonnwii (cu un sens uzual de autohton ;-
bdstinas, originar, strdvechi $i cu altul, specializat si anume originar, mostenit,
ilustrat prin uckonnste u saumcmeosannsie caoéa 'termeni originari (mostenifi)
si termeni imprumutati’); xapmunneii (de tablowri; pitoresc, expresiv; iar
ca termen lingvistic — pictografic, ilustrat prin xapmunoe nucemo 'scriere pic~
tograficd’); am mai putea adduga cuvinte-titlu ca: sameop, xuuxcHbli, KoH-
éepcus, auyo etc. Fireste, existd si cuvinte-titlu cu valoare exclusiv meta-
lingvisticd sau care reprezintd o formd omonimicd. Pentru acest din urma caz
amintim articolele mpedao2® cu traducerea prepozifie concomitent cu npedao2'
— pretext; npedaoncenue?, cu echivalentul propozitie alituri de npedroscenue*
— propumere; ofertd; cerere in cdsdtorie. Pentru primul caz am aminti



