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in gramaticile descriptive. Acest lucru se datoreste si faptului cd relatiile pe
care le contracteazi desinentele cauzale in graiurile cercetate de noi, sint altele
decit cele existente in limba literard. Astfel, substantivele apartinind celor
trei genuri sint grupate in trei tipuri de declinare, desi impdarfirea pe genuri
nu corespunde impdrtirii in tipuri de declinare. Primul tip de declinare cuprinde
majoritatea substantivelor feminine §i numai unele substantive de genul
masculin si de genul comun (v. § 11) iar cel de-al II- lea tip cuprinde substan-
tivele de genul masculin si pe cele neutre (v. § 12). In tipul al IIl-lea sint
incluse substantivele de genul feminin cu desinenta zero (pentru unele exceptii
v. § 13).

§ 5. In ce priveste substantivele neutre in -a (mes'd, nopocé Jjazw'd,
imna ), care in limba literard formeazd declinarea a IV-a, acestea au in graiu-
rile studiate desinente cazuale foarte apropiate de cele ale substantivelor de
tipul al II-lea (¢'iz, cmin), incit nu pot fi considerate un tip aparte de de-
clinare, ci numaica o variantd a acestui tip. Prin urmare, in cadrul celui de-al
doilea tip de declinare, substantivele neutre formeazad o clasd aparte, intrucit,
spre deosebire de alte substantive, ele pdstreazi la genitiv singular desi-
nenta -M.

Numai substantivul imw'a a preluat in intregime desinentele substan-
tivelor de la cel de-al II-lea tip de declinare (v. §25 4).

Aceste inovatii in sistemul de flexiune, care se manifestd prin tendinta
citre simplificare si uniformizare a desinentelor cazuale, se pot explica prin
dezvoltarea izolatd a graiurilor.

§ 6. In graiurile studiate, ca de altfel §i in limba literard, existd desinente
comune pentru mai multe cazuri care aparfin aceleiasi paradigme. De exemplu,
la substantivele si adjectivele de genul masculin care denumesc fiinte vii
(v § 24 A) genitivul §i acuzativul sint identice, cmdpwoeo 6pdma, xpu'wi-
uéno2o cuwa (gen. si acuz. sg.). Disparifia opozitiei genitiv ~ acuzativ din
planul expresiei nu provoaed disparitia opozitiei acestor cazuri in planul con-
tinutului. Identitatea cazurilor genitiv — acuzativ nu este valabild pentru
substantivele care denumesc obiecte neinsufletite : w’ipdkozo cmoad (gen.) ~
w’ipox’il cmia (acuz.). Deosebirea dintre genitiv si acuzativ se vede‘si mai
bine din analiza sintactici.

§ 7. Graiurile ucrainene din Dobrogea nu prezinta deosebiri de structuri
privind sistemul de flexiune al substantivelor. Fn anumite localitdti am notat
o serie de variatii fonetice la desinentele neaccentuate. Aceste fapte fin insa
de foneticd, nu de morfologie §i de aceea nu le-am luat in cons;deratle la alca-
tuirea paradigmelor. Notdrile de tipul: cda’gjy — coa’0"jy, cménos'i cmé-
no"s'i, macin'os'i — nac'in’o’¢'i apar insd printre exemplele noastre.

In ceea ce priveste structura morfemicd a unor desinente adjectivale,
aceasta poate fi, la unele forme cazuale, alta decit cea din limba literard (v. §61)

§ 8. Substantivele care apartin de cel de-al II-lea tip de declinare se
caracterizeazd printr-o mai mare varietate a. desinentelor cazuale in raport
cu celelalte tipuri. Astfel, la genitiv singular pot sd apard variantele -a, -y
(xa’i6a, aumany), la locativ -om‘i, -y, -i (Ha uo.06'ikoB'i, Ha KomMapOBi, Ha Kpajy,
Ha cmeny), iar la genitiv plural, variantele -iy, -ei, -0 (cuniy, xocapiy, cmo-
M~ Kowei, cin, jazw'dm). Prezenta variantelor flexionare la cazurile amintite




