ete. 20, O situatie asemandtoare se intilneste si in graiul din Tridn, numai ci
rolul articolului -¢, -ea, -co, -ce il are acolo urmagul vechiului slav, oxn, oka,
0RO MY D b, Mcénasa, démeno, wcénene *1. Cele trei articole din acest ultim
grai sint identice, din punct de vedere material-genetic, cu cele trei pronume
demonstrative din sirbo-croata :

(articole in graiul din Trdn) {pronume demonstrative in s.-cr.)
g, -sa@, -ed, -ge osaj, osa, owo etc.
-m, -ma, -mo, -me waf, wa, wo etle.
“H,  ~Ha, -n0, -NEe onaj, ona, owno etc.

Dupa Stoiko Stoikov articularea obisnuitd (adica cu articolul literar -m,
-ma, -mo, -me) are numai functie de determinare, pe cind celelalte doud serii
de forme ale articolului—-¢, -ca, -co, -ce (-6, -¢a, -60, -g€) §i -n, -na, -no, -ne —au,
in afara functiei de determinare, si un rol deictic:

sifyeem  « omul »
sijncse  «omul (acesta, de-aici)»
sinenn ¢ omul (acela, de-acolo) » 2

Nu am posibilitatea sa stabilesc care dintre cele doud interpretiri reflecta
realitatea lingvisticd obiectivd (L.P. lakubinski nu indicd izvoarele pe baza
cirora a tras concluziile sale cu privire la rolul fieciruia dintre cele trei articole).
Dar acest lueru nici nu este necesar sa fie ficut in cadrul acestui articol, cici,
oricare ar fi in prezent functiile celor trei articole paralele, un lucru e sigur:
ele s-au stabilit incd in perioada de existen{a a sistemului deictic cu trei trepte
si pe baza acestuia. (Graiurile din Rodope reflectd stadiul initial, atestat in
v. slava, iar graiul din Tran o fazid mai noud, péstrata in sirbo-croati.) Trebuie
sd remart ci in graiurile bulgare din regiunea de vest (de la Dupnita si Trin
pind la Vidin §i Lom) se intilneste uneori termenul cu tema og- alaturi de
termenii cu tema m- gi op- nu numai ca articol, ci §i ca pronume demonstrativ.
In lucririle consultate 2 n-am giisit insd nimic cu privire la valoarea acestui
pronume si la raportul dintre el si celelalte doud. Chiar dacd ogus etc. nu
existd decit ca sinonim al unuia dintre celelalte doud demonstrative, el cons-
tituie o dovada in sensul cid sistemul cu trei pronume demonstrative a existat
in graiurile respective intr-un trecut nu prea indepirtat (altfel sinonimia ar fi
facut ca cele doud pronume si se diferentieze sau ca unul din ele si dispard).

In latin# sistemul deictic cu trei termeni (hic — iste — ille, hic — istic — illi¢
ete,) s-a destramat de timpuriu : primul termen al acestui sistem, pronumele hic,
a iesit din opozitia deicticd fundamentali (inainte de a se pierde complet, el
s-a intrebuinfat un anumit timp in locul formelor iesite din uz ale lui is);

3“ Stoiko SBtoikov, Beazapena duasenmoaosun (curs litografiat), Sofia, 1954,
. 138.
4 A Op. cit., loc. eit.

2 Idem op. cit.,, loc. cit. O interprefare similari dau lingvistii B. Tonev si
K. Mircev.

B A Teodorov-Balan, Banadnuume Gwazaperu eosopu, ,,llepnogniecko crm-
canme”, XIX si XX (1886); St. Mladenov, Kaw swnpoca sa eaura u nayuonaanama
rpunadaencnoem na Hoeo Ceao ( Budunewo), Céopuur aa map. ymomeopenus, XVIII
(1901) ; P. Gabiov, Mo eosopa na ep. Budun, Ceopnur za nap. ysmomeopenus, XIX
(1903) ; ¥v. Todorov, I'oeopsm na ep. Jdow, Céoprur aa nap. ymomeopenun, XXXVIII
(1930) ;. Tv. Todorov. Cesepozanaduume Goazaperu eosopu, CGopnur aa nap. ymo-
meopenua, XLI (1936). -
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