din port la -scheld, din citiva saci se iveau intimplator fie teava unei pusti,
fie tocul unei alte arme. Unii comisari de politie atrdgeau atentia cite unui
bulgar, dar puneau degetul la gur, adicd voiau s spund ca vid totul, darsint
gata sd-i ajute » 38,

De altfel, addugam noi, autorititile din Giurgiu inchiseserd ochii mai de
mult. Réscoala din aprilie fusese pregititi de un comitet revolutionar care
functionase la Giurgiu cu vreo patru luni de zile mai inainte, intr-o casa pe
care revolutionarii o numeau «cazarma» Jata ce relateaza despre aceasta
Nicola Obretenov: « Oricit am fi lucrat noi in taind, spionii turci mirosisera
ceva. De criciun veni Gorov sd ne spuni la mulfi ani, dar gisi la poartd un
sergent de politie, care ldsa pe oricine sd intre, dar nu-l mai lisa sa iasd din
casd. Gorov, pe care-l numeam « consul bulgar », nu putea sa ne ajute cu nimic,
deoarece era si el arestat ca si noi. La intrebarea de ce este pus sd padzeasci,
sergentul rdspunse cd i-a dat ordin « domnu politai». Atunci Stambolov si
Dragostinov. .. se dusera sa se plinga mai intii politaiului. Cind acesta ii injura,
ei se duserd la procuror si se plinserd de atitudinea politaiului. Atunci procurorul
veni mai intii la polifai si ii spuse cé-l va da in judecatd, iar dupi aceea veni
si la noi. Dupa ce izgoni straja, ne spuse si ne impristiem pentru citva timp,
ca si nu se faci din aceasta o problemé diplomaticé, deoarece pe atunci Rominia
era vasald Turciei. Pe urméd aflaridm noi e¢d politaiul din Giurgin era armean
i fusese cumpirat de spionul turc Hagi Bohoz, la fel armean, ca si ne prinda
si sé ne predea politiei turcesti din Rusciuk, ducindu-ne intr-o noapte pe gheata,
deoarece Duniirea era inghefatd » 39, Pasagiul este foarte interesant. Observim
cd spionul turc nu avea nici o incredere in ‘autorititfile rominesti, ¢i numai
intr-un singur politai cumpérat cu bani si care trebuia si-i inlesneasca prinderea
revolutionarilor si trecerea lor pe furis peste Dunéire. Normal ar fi fost — pentru
o politici loiald — ca acesti revolutionari, care erau supusi turci, o datd desco-
periti, sa fi fost predati indata lui Asim de la Rusciuk si aceasta prin concursul
tuturor autoritdfilor rominesti. Prinderea si trecerea pe furis la Rusciuk a
acestor revolutionari e o dovada clara de convingerea turcilor c¢i unele autoritati
rominesti sprijineau pe rdsculati, ceea ce o dovedeste de altfel si atitudinea
clard a procurorului. Desi considerim ca pasagiul e complet edificator, merita
sd fie subliniate si alte dou# elemente. In primul rind, atunci cind la cererea
lui Kogilniceanu, directorul Herisescu din Ministerul de interne a venit la
Giurgiu in ancheti, acesta s-a mirginit si cerceteze doar hotelul « Basarab ».
Daci ar fi vizitat si micul hotel « Kiselef » sau citeva hanuri din orag, ar fi
dat usor si peste cetasi si peste arme. Fie din proprie initiativi, fie din cauza
directivelor primite, fie din dibécia autoritdtilor locale, — aceasta nu o stim —
Herigescu n-a ficut-o sau cel pufin n-a mentionat-o in acel raport scris dupa
care s-a trimis o copie lui Asim.

Tot autorititile locale din Giurgiu au fost acelea care, cu toata vigilenta
ordonatid pe hirtie de Kogilniceanu, n-au vrut si cerceteze cauza pentru care
scoala bulgarad de la Giurgiu fusese asaltata in cele citeva zile dinaintea imbar-
ciirii lui Botev de numeroase telegrame cu continut ¢« comercial », ce nu fusesera
adresate niciodatd unei asemenea institufii culturale si care de fapt anuntau

cd in porturile dunarene cetasii erau gata si asteptau trecerea vasului
Radetzki 0,

3 Zahari Stoianov, Xpuemo Bomvos, Russe, 1891, p. 331.
® N. Obretenov, op. cit., pp. 249—250.
@ Zahari Stoianov, op. eit., pp. 328—330.
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