principiu n-a fost contestatd de nimeni, desi este de pirere ca ea nu s-a
caracterizat prin inovafii esenfiale 7.

Invocata si astizi in discutiile care se poarta in problema raporturilor
dintre cele doud ramuri indo-europene, ipoteza lui Meillet are din ce in ce
mai putini adepti. Aceasta l-a indreptitit pe S. B. Bernstein sa afirme recent !#
ci-«in prezent sint pufini cei care, urmindu-l1 pe Meillet, mai neaga aceasta
unitate, iar faptele lingvistice identice in balto-slavi le explici prin evolutia
paraleli si absolut independentd a limbilor baltice si slave»!®,

5. Un loc aparte in istoricul problemei relatiilor lingvistice balto-slave
il ocupd ipoteza lui J. M. Endzelin expusi intr-o lucrare capitald publicata
ca tezd de doctorat in anul 1911 si intr-un studiu apdrat in 1953 20,

Analizind atit trisaturile comune, cit si deosebirile existente in fonetica,
morfologia, sintaxa si lexicul limbilor balto-slave, autorul ajunge la urma-
toarele concluzii privind perioada protoistorici a baltilor si slavilor.

In indo-europeana comuni dialectul «slav» se deosebea de cel « baltic »,
ocupind o pozitie intermediard intre acesta din urma gi cel «iranian». Cind
indo-europeana primitivia s-a scindal (natural, ca rezultat al scindarii vorbi-
torilor ei), iranienii s-au separat teritorial de slavi. Riminind vecinii cei mai
apropiali ai tribului baltic, slavii s-au contopit cu reprezentantii acestuia,
pentru o anumitd perioadd au convietuit, intr-un timp cind limbile lor erau
atit de aseméndtoare una cu alta, incit ei se infelegeau reciproc. Putem vorbi,
prin urmare, de o epoca balto-slavi, insd Endzelin considerd cd nu e cazul
sit folosim termenul « limba balto-slava primara », intrucit el ar.putea da nastere
la ideea cd, din punct de vedere lingvistic, in perioada respectivi ar fi existat
o unitate deplini.

Spre deosebire de Meillet, J. M. Endzelin sustine ca majoritatea inova-
tiilor lingvistice specifice slavilor si baltilor au apérut tocmai in epoca de
comunitate a celor doud triburi. Totusi, in ceea ce priveste originea unor
concordante balto-slave lingvistul leton admite in parte si ipoteza lui A. Meillet,
considerind cii in unele cazuri aceste triasituri comune s-au ivit independent
si au evoluat paralel.

Endzelin subliniazd insa si existenf{a unor deosebiri inifiale in sistemul
limbilor balto-slave. Aceasta il determina pe savantul leton sd presupunid ci
stramosii baltilor si ai slavilor alcatuiau de fapt grupari tribale autonome,
dar care foloseau ca mijloc de comunicare dialecte foarte apropiate unul de altul®'.

6. Examinarea ipotezelor emise in legitura cu cele mai vechi relafii balto-
slave ne duce la concluzia cd unitatea acestor ramuri indo-europene nu poate

17 Vezi A, Meillet, Les dialectes indo-européens, Paris, 1908, p. 40, 48. Pufini
sint cei care au acceptat integral teza lui A. Meillet. Printre ei se numira: lingvisiul litva-
nian Kazimieras Riga (1879—1924), lingvistul ceh J. M. Kofinek si lingvistul elvefian
Alfred. Senn.

18 In « Bonpocw sapikosnamnus», 1958, nr. 1, p. 48.

1 La al IV-lea Congres international al slavistilor (Moscova 1—10 septembrie 1958,
teza despre evolutia paraleld a limbilor balto-slave a fost sustinutd de tindrul lingvist
lituanian V. Maziulis. Vezi 3amemru r eonpocy o dpesneiiuwus omnowenusr 6aimuiickux
u  caaeancrux savkoe, Vilnius, 1958,

2 Vezi Caasano-6aamuiickue amiodw, Harkov, 1911 si Jpesnetiue caasamno-
Gaamulickue sawrosvie ceasu, Riga, 1953.

# Pentru alle aminunte referitoare la diseufiile ce se poarti aslizi in problema
balto-slavei vezi articolele lui V. Gheorghiev, W. K. Mathews, S. B. Bernstein, A. Erhart
si B. V. Gornung.
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