profundd din punct de vedere teoretic a pértilor de propozitie, dind si o scurtd schifa
istoricd a dezvoltirii teoriei pérfilor de propozitie in lingvistica rusa.

Domeniul propozifiilor care au numai o parte principald — ori subiect ori predicat
(opmocrasupie mpejmomennn) a,fost cel mai controversat in gramatica rusi. In
acest domeniu pirerile sint imparfite si acum. Pozitiile lingvistilor se deosebesc mai
ales in ceea ce priveste clasificarea acestui fel de propozitie si determinarea naturii pirtii
principale de propozitie. In multe privinte, sintaxa de care ne ocupim explica aceste pro-
pozitii mai just decit sintaxa Academiei de Stiinte a U.R.S.8.%. Spre deosebire de aceasta,
noul manual de sintaxd aratd cd indicatia, parte principali de propozilie nu e suficienta
pentru intelegerea naturii ei sintactice. Desi aceste pﬁrE principale de propozitie se deo-
sebesc oarecum de périile principale ale propozitiilor obisnuite, totusi ele sint mai apro-
piate de o anumitd parte principald de propozitie — de subiect (Cumnee meGo, p. 310)
sau de predical (TeGe B nrpe meaér, p. 287). De aceea la liecare tip de propozitie trebuie
determinati natura piirfii principale — subiect sau predicat.

Capitolul « Propozitiile eliptice » depiiseste tot ce s-a seris pind acum in alte manuale
de sinlaxid. Foarte valoroasi este ideea dupi care propozifiile pot fi depline sau eliptice
in functie de structura propozitiei si stilul vorbirii. De exemplu: propozifia Oren goma
pentru stilul vorbit e deplind, pe cind pentru stilul scris e elipticd, deoarece in acest stil
se spune de obicei Oren maxopmres joma. Subliniem de asemenea ideea ¢di nu toate
propozifiile pot fi socotite depline sau eliplice. Se deosebesc trei categorii de propozifii
eliptice: contextuale, eliptice propriu-zise si eliptice in vorbire,

Subliniem ideea prelioasi dupd care fraza nu trebuie privitd ca o inlinfuire mecanici,
formald, de propozitii, ci ca un tot unitar. In frazd nu existi propozitii total independente,
toate prf:ip'ozi],illa sint legate intre ele si depind unele de altele.

In domeniul frazei noul manual de sintaxi elucideazi un tip de frazii foarte putin
studiat pind acum. Este vorba de fraza ale ciirei raporturi intre parti sint exprimate prin
‘elemente lexico-sintactice, de exemplu: « He ycmea s pacmiaTuTheA cO CTAPHIM MOMM
ammmioM, kaw Jlynsa poaspaTuiack ¢ caMoBapoMm » [{). 406). Astfel de fraze se despart
mai greu in propozitii simple, deoarece elementele lor lexicale se impletesc strins cu
elementele structurii lor.

Remarciim de asemenea studierea atentd si sistematici a frazelor cu propozitii
!egﬁate prin juxtapunere (Geccolosunie). Acestea formeazi un tip aparte de frazi, deo-
sebit prin formi si prin sens, atit de fraza formatd prin coordonare, cit si de cea formata
prin subordonare. Acest tip de frazii a fost mai putin cercetat pini acum. Frazei formate
prin juxtapunere ii e caracteristici unitatea el care se datoreste interdependentei de
sens si structuri a pirtilor ei componente. Propozitiile acestei fraze pot fi de acelasi
tip sau diferite si pot exprima raporturi sintactice variate. !

In cele ce urmeazi ne vom opri asupra unor observaii generale si de aménunt, care
nu au insd rolul de a diminua valoarea lucriirii recenzate.

Felul cum sint tratate imbinarile de cuvinte provoaci anumite obiecfii. Astfel la
pagina 22 se afirmi ci imbinarea de cuvinte posedd un sistem de forme — caz, numir,
gen etc. (knuea Gpama, rknuey Gpama, snueu 6pama). Dar nu grupurile de cuvinte
du sistem de forme, ci cuvintele, care, in functie de rolul in propozifie, isi schimbi forma.

Imbinirile de cuvinte sint definite ca « denumiri complexe», «cuvinte lirgite»,
« mijloace de denumire a fenomenelor realititii inconjurdtoare ». Nu tofi lingvistii accepta
aceastii tezdi, si pe buni dreptate. Dupi cum arati A. N. Gvozdev in manualul siu de
sintaxi ?, recunoasterea grupurilor de cuvinte ca denumiri complexe ldrgeste in mod nejus-
tificat termenul ¢« denumire ». Oare asemenea grupuri de cuvinte wumawn wrnuey, wumarn
Gwempo, udy aecom pot fi acceptate ca denumiri? Lipsa unititii dintre actiune si
obiect sau ‘complement circumstantial nu permite aceasta. In frazii un cuvint poate
intra in mai mulie grupuri de cuvinte, dar desemneazii numai o nofiune, deci ca denumire
se poate intilni numai o data.

Definiﬁia propozitiilor afirmative si negative nu e corecti din punct de vedere logic.
Se spune: « In propozitiile afirmative se afirmda ceea ce se spune referitor la obiectul vorbirii.
In propozitiile negative nu se afirmi ei se neagi ceea ce se spune despre obiectul vorbiriis
(p. 104). Asemenea definitii nu ne dezvilluie ce este afirmatia si ce este negafia. Trebuia
sii se arale ¢ cu ajutorul afirmatiei se confirmi, se aprobd sau se intireste ceva, iar negatia
aratii cd o acfiune nu se siivirgeste sau nu trebuie sii se sfivirseascd, ci un obiect nu are
o anumiti calitate.

L I'pammamura pycerozo sawra, vol. 1I, partea I—1I, Moscova, 1954.
? Cospemennniti pyccruit aswr, Moscova, 1958, pp. 22—29.
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