Mai mult ca oricare altul, Ioan Bogdan, care si-a intlitulat lectia inaugurali de la
Universitate Insemndtatea studiilor slave pentru romini (apérutd in 1894), a apreciat impor-
tanta cunoasterii slavei vechi si de aceea, in prefata manualului (p. II1—1V), scrie: « Pind
ce fmprejuririle imi vor permite s& editez un curs de gramatici paleoslovenici complet
si adaptat trebuintelor noastre, sper cii aceste file autografate, desi scrise anume pentru
auditorii mei, vor pulea face un serviciu gi altora, cari ar dori si invete dupi ele limba
paleoslovenici ». Preocupat de multe si variate probleme, I. Bogdan nu si-a putut duce
la indeplinire proiectul publiciirii unei gramatici complete a slavei vechi, de care se sim{ea
nevoie in invifdmintul nostru universitar.

In anul 1900, Gh. Ghibdnescu tipiireste Gramatica limbei vechi slavone (lasi, Tipo-
grafia Dacia, 80 p.). Asa cum scrie in subtitlu, lucrarea reprezintid traducerea din limba
rusd a lucririi Cmapocaasancras epasmmamura a profesorului M. Colosov de la Universi-
tatea din Varsovia (Kiev, 1892, editia a 19-a).

Dup# 30 ani, Ilie Birbulescu, profesor de slavisticii la Universitatea din lTagi publici
Istoria literaturii i gramatica limbii bulgare vechi (lasi, 1930, 187 p.), care insd nu rezolvi
problema fiind foarte incompletd in pariea rezervatd limbii.

In afara faptului ei lucririle citate sint epuizate de multd vreme, in multe privinfe
ele sint depéigite; tocmai din aceastd cauzi se simfea de mult necesitatea aparifiei unui
manual in limba romind, céci cele striine, in mésura in care se gisesc la noi, nu sint ugor
accesibile studentilor. Traducerea in limba romind a lueriirii lui Nikiforov a umplut, intr-o
oarecare misurd, acest gol.

Manualul lui Nikiforov, Cmapocaassneruti agur (editia 1, Moscova, 1952, editia
a 2-a, 1955), apiirut in scurt timp dupi . tratatul in doud volume al lui A. M. Seliscev,
Cmapocaassnesuii ssuix (Moscova, vol. 1,1951, vol. II, 1952), se prezinld ca o lucrare
sintetici in care se trateazi problemele de bazi ale studiului limbii slave vechi.

In capitolul I — Introducerea, autorul prezinti in linii mari notiunile de bazai,
preliminare, ale studiului propriu-zis al limbii slave vechi, Dupi ce se precizeazi impor-
tanta acestei limbi, se indicd originea, alfabetele, izvoarele pentru studiul limbii, cele mai
insemnate lucriri ete.

Capitolul al Il-lea este consacrat sistemului fonetic al limbii slave vechi; autorul
expune integral fonetica, in problemele ei esentiale. Vom observa, totusi, cd ar fi fost
util ca la prezenlarea foneticii st se puni accentul: a) pe tendinfa spre sonoritate crescindi,
spre silabe deschise si b) pe tendinfa spre palatalizare. Problemei respective, care trebuia
sii fie inclusi in foneticd, nu i se acordd importanta cuvenitd nici la capitolul introductiv
(p. 18).

Capitolul al IIl-lea este intitulat Sunetele slave in epaca arhaici a desvoltdrii lor,
corespondentele lor in alte limbi din familia indo-europeand. Dupil pirerea noastri, nofiu-
nile cuprinse in acest capitol ar fi fost mai bine si fie incluse in capitolul de foneticd pro-
priu-zis, la inceputul fiecirui paragraf, astfel incit fenomenele de foneticd si [ie prezentate
istoric, asa cum face, de pildi, St. Slonski?, iar fenomenelor tirzii, care reprezintd o coli-
turd in evolufia limbii si li se fi consacrat un capitol aparte, aga cum a procedat
A. M. Seliscev.

In capitolul al IV-lea autorul expune morfologia. Exemplele numeroase si bineselec-
tionate fac ca atit [lexiunea nominalid cit §i cea verbald si fie ugor infelese. Pe marginea
capitolului de morfologie, am vrea si releviim faptul cd, spre deosebire de lucririle altor
slavigti ca: A. Leskien, A. M. Seliscev, St. Stonski, St. Kul'bakin, K. Mircev, N. van Wijk,
care prezintd substantivele dupd teme, 8. D. Nikiforov le prezintd in 5 declinfri unind
in mod arbitrar substantivele cu temd @ (y) cu cele in tem# consonanticii. Tinind seama

'Stanistaw Slonski, Gramatyka jesyka starostowiarniskiego (starobulgarskiego),
Varsovia, 1950.
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