opus slavofilismului, el n-a fost striin oriciirui slavofilism. Concluzia lui Koperjinski
este clard — Karavelov este numai un liberal.

In general, nici Koperjinski, nici colectivul istoricilor bulgari care au alcituit
« Istoria Bulgariei» in 1954 sau in 1958, nici colectivul istoricilor sovielici care au
scris « Istoria Bulgariei » in 1954 i nici alfi cercetiétori bulgari si sovietici nu sint de
pirerea lui N. Kondarev, Nu putem insista asupra acestei probleme, dar deoarece
ideologia lui Karavelov este strins legati de istoria si lupta emigratiei bulgare din Rominia,
problema intereseazi si pe istoricii romini aga cum ii intereseazii pe istoricii si pe literatii
sirbi, Karavelov ocupind un loc de frunte in perioada de inceput a noii literaturi
sirbesti. Istoricii sovietici, la fel interesali, an adus serioase contribufii la ldmurirea
"acestei probleme in care mai existd totusi multe elemente controversate. Publicarea
articolelor si corespondentei lui Karavelov din perioada 1860—1869 este un pas serios
in aceastid privintd, dupd cum o contribufie de seami este gi lucrarea de fati. Tocmai
aceasta este si motivul pentru care editura Partidului Comunist Bulgar a consideratl
necesari publicarea ei, chiar dacd piirerile autorului contrazic pe acelea ale majoritifii
cercetitorilor.

Lucrarea lui N. Kondarev se citegte usor, fiind scrisit intr-un stil atrigifor si
purtind in ea ceva din atmosfera de largi generozitate si de infliciratd luptd, care
insoteste tot ceea ce este in legdturi cu mireata figurdi a lui Karavelov. Autorul a
procedat bine addugind la finele ciirfii o serie de note explicative, programul Comitetului
revolufionar bulgar in cele doudl redactii ale lui, o bibliografie si un indice,

Constantin N, Velichi

Constantin N. Velichi, Miseiirile revolutionare de la Briila din 1841 —1848, Socie-
tatea de stiinte istorice si filologice din R.P.R., Bucuregli, 1958, 426 p.

Monografia de fa{it e alciituiti din doudl pirfi foarte distincte. O primd parte
(pp. 11—200) cuprinde studiul propriu-zis al evenimentelor revolutionare din anii 1841—
1843, iar in partea a doua autorul publicii un numir de 214 documente si acte de arhivi,
in legditurd tu evenimentele amintite (pp. 201—422). S& ne oprim asupra lor, pe rind.

Inainte de a intra in tratarea problemelor, Const. N. Velichi isi insofeste studiul
de o prefatd, in care analizeazit in mod critic pozifia istoriografiei burgheze fafi de
evenimentele care formeazd obiectul acestei lucrdri. De obicei, un astfel de capitol face
parte din insiisi corpul lucritrii. Velichi concentreazi si compari in paginile acestei
prefete, scrisi cu o deosebiti vervid stiintifici, cea mai mare parte din contribufiile
vechii istoriografii bulgare, romine, ruse s§i franceze, incepind eu scurtele expuneri, cu
caracter informativ, ale lui Vaillant (1844) sau Elias Regnault (1852) si pind la manualul
de Istorie a Bulgariei din 1954, Mi se pare firesc aga. Cititorul incepe lectura textului,
informat fiind ci vechile cercetdri sint incomplete, confin greseli sau au tratat numai
parfial problematica acestor migeiiri sociale.

Studiul propriu-zis cuprinde sapte capitole, dintre care primele (rei formeazd din
punct de vedere istoric, partea introductivi a capitolelor urmitoare. E vorba de Bulgaria
la sfirgitul sec. al X VIII-lea si inceputul sec. al X1X-lear (subtitlul: Situatia internd a impe-
riului turcese. Viata poporului bulgar sub dominafia turceascd putea si lipseascii, mai ales ci
nu-i urmeazi un altul), de Bulgarii din Tara Romineascd st din sudul Rusiei §i, in sfirsit,
de Migedrile din Bulgaria in prima jumdtate a sec. al XIX-lea. Pornind de la caracterizarea
situatiei in continui decadenti a imperiului otoman, de la sfirsitul sec. al XVIII-lea si
inceputul sec. al XIX-lea, cu toate tendinfele politice, economice si sociale centrifugale,
caracteristice acestei perioade, autorul ajunge si justifice din punct de vedere istoric
emigrarea in masi a bulgarilor la nordul Dundrii, in Térile Romine si in sudul Rusiei. Acest
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