altuls este legat desigur de ie. *oi-no-s, v. pr. ains, gotic ains, v. germ. nord. ein, ir.
oen, lat. dinus, gr. ovog, ov¥). Fr. Slawski nu exagereazi limitele comparativismului
si astfel nu ia in consideratie formele numai accidental similare si nici limbile prea
indepirtate cu care limba polonid nu a putut avea legiituri. Se dd apoi etimologia cuvin-
tului, insofiti adesea de argumentele care il fac pe autor si acceple sau sii respingi
o anumiti explicatie. Fr. Slawski nu se mirgineste si dea numai etimologia cuvintului
respectiv, ci merge mai departe dind indicalii asupra provenienfei etimonului. De ex.:
pol. diabel < v. ceh. didbel, azi ddbel < lat. diabolus (gr. Sizfokog) sau pol. hurdgan < fr.
ouragan, V. houragan, <sp. huracan, din limba caraibd a indienilor sud-americani. Deseori
se noteazdi, dar nu cu consecventid, si formele din alte limbi care isi au originea in
acelasi etimon cu cuvintul polonez de ex.: din lat. habitus, prin care se explicii pol.
hdbit « hainA monahali », s-au niiscut si fr. habit, germ. Habitus. In cazul pol. hajddmalk
<te. hajdamak nu se aratdi insd cd acest termen stit si la baza rom. haidamac.

Foarte important pentru metoda de lucru a lui Fr. Slawski este faptul cd nu ia
in discufie numai etimologiile sigure c¢i, destinindu-si dictionarul in primul rind ling-
vigtilor interesafi si capete cit mai multe si cit mai complete informatii, analizeazi cu
discernimint opiniile predecesorilor sii in privin{a etimologiilor incerte, Principiile pe
baza ciirora respinge sau recomandi o anumiti elimologie dovedesc serioasa pregilire,
multimea cunostintelor si spiritul critic al autorului.

Observaliile care urmeazi dupi stabilirea etimologiei sint mai ales de naturd fonetica
(de ex. in cazul cuvintului halabarda <germ. medie de N. kelbarte se discutii trecerea
germ. e in pol. @, furnizindu-se o paraleli cu termenul pol. haftowaé « a brodas). In
aceastd privintd i s-a reprosat autorului cd nu dd atenfia cuvenitd accentului®. De ase-
menea se poate constata ci Fr.Slawski di o prea micd extindere laturii morfologice
dar, mai ales, celei semantice. Explicatia acestui fapt prin spatiul redus de care dispune
dicfionarul si prin caracterul popular stiintific al acestuia® nu poate constitui o scuzi,
pentru ¢i se stie cd deseori evolutia semanticd cere ldmuriri care, o datd clarificate,
contribuie la elucidarea elimologiei. In schimb, Fr. Slawski aduce in raport cu Briickner
doud bune inovatii salutate de specialisti ca deosebit de pretioase: in primul rind
Slawski inregistreazii la fiecare articol prima alestare a cuvintului respectiv in sursi.
Notarea secolului, operafie de mare importan{i pentru stabilirea istoriei cuvintului, nu
i-a preocupat in mod constant pe predecesorii lui Stawski; in dicfionarul lui Briickner
de ex. numai sporadic apare, in corpul articolului §i nu l-a inceputul lui ca la Stawski,
cite o datd istorica.

Cea de a doua inovalie este in legdturd cu faptul cd Slawski, di, in cazul eti-
mologiilor incerte, posibilitatea mai multor interpretiri. De altfel, chiar si cind esle
hotérit si accepte o singurd explicatie, in momentul cind isi di seama cii mai exisla
si alte interpretiri valoroase din punct de wvedere metodologic, le pune la dispozifia
cercetitorului de mai tirziu, cu indicarea precisd a surselor. S& se vadi in aceasti ordine
de idei, discutarea cu lux de aménunte a etimologiei cuvintelor jezioro «lacs, igla, ¢ ac»,
dgb «stejar» etec. Faptul ci dd posibilitatea unor variate interpretiiri constituie uneori
insd si o skibiciune a articolelor, pentru cii se intimpld si rdminid etimologii nerezolvate.

In partea finald a articolelor, Fr. Slawski adaugd unele observatii suplimentare,
menite si intregeascd imaginea cuvintelor. De ex. la babe «id.» dd explicatia cii este
un cuvint tipic din limbajul copiilor, la herbata «ceai» ci in celelalte limbi slave s-a
raspindit numele rus. éaj din chin. ch’-a-ye, iar la dosyé «suficient», cit dezvoltarea sensului
isi giseste o paraleld in lat. satis « destul »: (satur « situl »).

® Vezi recenzia lui Kurylowicz, loe. cit., p. 69.
10 Introducere, p. 6.
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