Acegii cercetdtor: nu au citit la fel insemnarea brodata in partea de jos
a celor doud fisii care alcdtuiesc odajdia. Iar in privinta datei, avem cele mai
mari indoieli ¢a ei ar avea dreptate.

Astfel pe cind D. Dan n-a citit decit cele dintii noud cuvinte ale inscriptiei,
neizbutind a deslusi mai departe data de pe el, O. Tafrali a mers pina la capat.
Dupi el scrie acolo: Iw eTedaHh BOEROAA IOCHOAAPh SEMAH MOAAABCKOH C'hE'h{)-
wicna ced emrpax(na) Suos mk(enn)n 1SHia e ANk,

(Io Stefan Voevod domn Tiarii Moldovei a facut acest patrafir in 6977,
luna iunie 15 zile).

Gabriel Millet transcrie altfel: « Ioani Stefani voevoda gospodari zemli
moldavskoi sitvori si patrachi(l) vi/suez dfii iunia Iy », dar citirea datei parin-
du-i nesigurd (6977 iunie 14), el inseamna ca citirea lui Tafrali este « poate
preferabili »,

Am cercetat cu lupa inscriptia al cdrei din urma rind este marunt, mic
si inghesuit, ceea ce face deosebit de anevoioasd deslusirea lui. Citirea noastra
se deosebeste in mai multe locuri de acelea de mai sus.

Astfel in josul fisiei din stinga citim 2 rinduri, urmate de cele trei de pe
cealalta fisie.

[WaHh CTEBIHE KOEKO

Ad FOcToA APl SEM

AH MOANAKCKOH b

K 'k Sy
RN eHA naTpaxHa k(w) ak(re) Su
G3 mec(n)na wwhia ((sic/ ) a Akh.

adicdi : « lo Stefan Voevod domn Tarii Moldovei a ficut acest patrafir
la leatul 6997, luna iunie 15 zile ».

Deosebirile dintre toate aceste lecturi pornesc de la inghesuirea slovelor
rindului 5 §i de la aruncarea sus a unor slove din rindul al 4-lea.

Textul nostru l-am citit gi verificat mai intii la Bucuresti iar mai tirziu
chiar la Putna de mai multe ori §i la un rastimp de citeva zile. De aceea nu ne
temem si afirmidm cd patrafirul este din 1489 (6997), iar nu din 1469 (6977)
cum s-a crezut pind acum. Cu alte cuvinte este acolo nu un O (70), c¢i un G
(90). O dovada in aceastd privinta o aduce si subtirele firicel de métase albastri
care insofeste fiecare slova. De ar {i fost un O, s-ar fi cusut usor un rotocol
albastru, pe cind de fapt firicelul este chinuit si intortochiat pentru a
reda pe G.

Data aceasta inliturd péarerea lui Gabriel Millet ca acest patrafir a scidpat
din foe cu prilejul arderii ménastirii in 1484 18, Dar, lucru mult mai insemnat,
aceasta nu sprijind pérerea lui Turdeanu si Millet, ca patrafirul nr. 100 de la
Putna este o copie dupa patrafirul nr. 98.

Despre patrafirul nr, 100 Turdeanu scrie urmétoarele: « Mai tirziu, cind
s-a reluat acest model pentru a se face un nou patrafir, executia a fost mai
grosolanid iar calitatea materialelor inferioard. Astfel, aceste doud piese ne
dau o idee clard a gradului de dezvoltare a broderiei moldovenesti sub Stefan
cel Mare in faza ei dintii: nici unul din vechile ateliere moldovenesti ne mai
putind procura piesele de care era nevoie pentru inzestrarea méandstirii Putna
— cea dintii mandstire claditi de Stefan — a trebuit si se recurgd la un

18 G, Millet, op. cit., p. 25.

274




