Aceasti denumire are avantajul ci este generald, acceptabild §i pentru alte limbi,
intocmai ca genurile masculin, feminin §i neutru, putind si inglobeze si cazurile
cind in unele limbi genul feminin §i nu masculin contine semnele superiorititii,
aga cum ardtam mai sus. In orice caz, daca terminologia nu poate fi schimbati,
din cauza acceptiei ei traditionale, esenta genurilor la plural rimine logic cea de
mai sus: genul superiorititii si genul inferiorititii.

Intre limbile slave, limba slovaci cunoaste in cea mai mare misuri formele
genului masculin personal si non masculin personal, desi gramaticile limbii
slovace n-au consacrat aceste genuri si nu vorbesc de asa ceva. In primul rind,
substantivele de gen masculin personal au terminatia -ovia, paraleld la cea
poloni -owie: otcovia, kmotrovia, synovia, §vagrovia, etc, E adevirat ci nu are
forta terminatiei polone -owie, ciici se intilneste uneori si la substantive mascu-
line nepersonale (animate ins#), ca psovia (ciini), dar sensul ei in general este
acela al genului masculin personal. De asemenea, substantivele de gen mas-
culin personal au terminatia caracteristicd -i: chlapi, vojaci, Vlasi, etc., pe
cind restul substantivelor au terminatia -e sau-y: konie, Feny, duby, etc.
La fel, toate celelalte forme nominale, in legituri sintactici cu substantivele, au
pentru genul masculin personal terminatia -i: pekni chlapi, jedni chlapi, ti
chlapi, oni, in schimb in legiturd cu genul non masculin personal au -e sau -y:
pekné Feny, pekné duby, tie konie, jedny Zeny, ony etc. Pind de curind, adici
pind la ultima revizuire a ortografiei, chiar si formele verbale nominale au urmat
acelasi drum: chlapi niesli, dar Feny niesly. La revizuirea ortografiei s-a fixat
forma cu mai mare precidere, a genului masculin personal, pentru intreg pluralul :
chlapi niesli, Feny niesli. In schimb, la acuzativ plural, genetivul cu functia de
acuzativ se foloseste nu numai pentru masculine personale, ci si pentru masculine
animate ; vidim chlapov, mufov, dar si vidim psov, vlkov etc. De altfel, regula
aceasta nu e stabilitd decit in limba literard, cici dialectal se folosesc incd amestecat
forme de genetiv si forme de acuzativ propriu-zis (atit pentru masculin personale
cit si pentru masculin animate),

In concluzie, desi formele de plural din limba slovaci nu au intru totul
situatia celor din limba poloni, totusi existenta genului masculin personal si a
celui non masculin personal este in mare misuri evidenti.®* Limba cehi bunioari
nu cunoaste asemenea forme de gen masculin personal.

Revenind acum la aga-zisul gen- personal din limba romini (lingi care nu se
citeazd insi un gen nepersonal), este de viizut ce aseminiri pot fi gisite intre
acest gen §i situatia din limba poloni de la care, de fapt, s-a plecat. Ne vom referi

M N. A. Kondraso v, Kameeopus auunocmu UMeH CYLecmaumebHix 8 CA0BAYKOM A3UKe,
in « Slavjanskaja filologija », Moscova, 1954, p. 38— 67) vedea in toate aceste forme nu desem-
narea unui gen, ci simple forme personale. Intr-o comunicare finuti la Universitatea din
Varsovia, in 16 decembrie 1955, a inclinat insd spre admiterea unui gen personal, in paraleld
la genul personal din limba polond, despre care, in lucrarea de mai sus, nu pomeneste.

38



