Asemenea toponimice mirturisesc existenfa in trecut a unei populatii
slave-bulgiresti in aceste regiuni. Deci in aceasti parte a firii noastre au existat
relatii directe si strinse intre slavii care vorbeau graiuri bulgdresti $i romini,
ceea ce §i explicd toponimia romineascd cu caractere specific bulgdresti si,
de asemenea, vecativul in -o. Desigur cd teritoriul pe care rominii convie-
tuiau cu slavii-bulgari se intindea i la sud de Dunire, unde se giseau si
strdmosii arcminilor, meglenorominilor si istoreminilor.

Contactul intre rominii din nordul §i sudul Dunirii era inlesnit §i de
ocupatia primordiald a rominilor: pastoritul.

Din datele toponimiei putem scoate §i o indicatie de ordin cronrologic.
Se stie cd in cuvintele vechi rominesti de origine slavd *p este reprezentat
prin doud reflexe, un (um) sau in (im): scump < sl. skofd, insa mindru
< sl. medrit. Acceptim pirerea celor care sustin c¢d imprumuturile cu un
(um) sint mai vechi, din perioada cind *@ se rostea in graiurile bulgiresti
respective ca un o nazal () 1, pe cind cele cu in (im) au pitruns in romind
in stadiul cind in bulgard se rostea ¢ nazal (&, deunde s-a ajuns la faza
de astizi, » = d, proyrie celor mai multe graiuri si limbii literare bulgare).

Acad. E. Petrovici a ardtat cd toponimicele reminesti au numai reflexul
in (im) 2. Prin urmare ele au fost imprumutate de rcmini mai tirziu decit
cuvinte ca scump, muncd, luncd (cu un — wm). Din pericada imprumuturilor
care prezinta reflexul in (im) joate data §i vocativul in -o.

Din cele vizute pind acum poate fi trasi incd o concluzie: o parte
a dacorominilor — strémosii celor care nu cunosc acest vocativ — trebuie
sd fi fost din vechime agezati la nordul ariei in care au apirut §i s-au ris-
pindit vocativul si imgperativul in -o.

*

Se afirmd cd existd o legiturd intre vocativul rominesc in -e (cumelre,
cuscre, vere) — cunoscut si in dialectele sud-dunirene — i cel in -o. Unii
au sustinut cd desinenta -e¢ a vocativului rominesc ar putea fi de origine
slavd, asa ca si -0 3; altii, cd vocativul in -¢, de origine latind, s-a men{inut
si consolidat datoriti mediului slav in care au triit rominii 4.

Nici una nici cealalta dintre aceste pireri nu poate fi acceptatd. Voca-
tivul in -0 existd, cum s-a aritat, numai intr-o parte a teritoriului dacoromin
si este o influentd slavd relativ mai noud. Vocativul in -¢ este general
rispindit in dacoromind 5, deci el nu yoate fi exylicat decit din limba
latina.

L Vezi O. Densusianu, op. ¢if., I, p. 270,

2 Contributions onomastiques..., citat, p. 37 si urm.

3 Cf. Kr. Sandfeld, op. cit., p. 147; E. Bourciez, op. cit., p. 579.

In slavd aveau si au (in bulgari, sirbocroata etc.) voeativ in -0 substantivele masculine
cu tema in -o-: cf. v. sl, Hovéle, rabe. i

4 Cf. Acad. Al. Rosetti, Istoria limbii romine, 111, op. cit., p. 66—67; acad. Iorgu Iordan,
op, cit. p. 298; cf, E. Seidel, op. cit., p. 98.

Raportarea vocativului in -¢ la cel in -0 §i deci la influenfa slavd a fost determinata fard
Indoiald si de faptul ci nici o altd limba romanicd, in afara rominei, nu a pistrat vocatival
latin in -e.

5 Vezi ALR I, vol, I, h. 205 (Bdrbate!), h. 201 (Bdirinule!), cf. h. 202 (Bade); ALR 1I,
vol. I, pag. 79, MN [2682] (Ndnagule!).
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