Din intimplare in Crisana, in centrul, nordul si estul Transilvaniei, nu dis-

. punem — ca in sud-vestul acestei provincii — de toponimice care si pre-

zinte grupurile sl. com. *#j, *kt’, *dj si in felul acesta ne lipseste o dovada
peremptorie cd graiuile slave vorbite odinioard in aceste regiuni erau de tip
bulgar. In ceea ce priveste pe mostoha maghiar, e de presupus ci el s-ardspindit
in toate graiurile maghiare pornind de undeva din est (sud-est),

Dar pozitia neobignuitd a ariei vreunui element clav al limbii romine,
fird contact cu o arie slava corespunzitoaire, s-ar putea datora si faptului
ci elementul respectiv nu a fost imprumutat direct dintr-un grai slav. Astfel
situatia ariei lui golimb (golumb) (vezi hirtile nr. 2 si 3 : Porumbel) in vestul
teritoriului romin pare a se datora faptului ¢d termenul a fost imprumutat,
in respectivele graiuri rominesti, din maghiard (cf. magh. galamb ). In nici
un caz aria aceasta nu poate dovedi prezenta in trecut in aceste regiuni a
unei populatiuni sud-slave occidentale cum presupune I. Popovi¢?, Trata-
mentul un, wm al lui sl. com. *¢ in unele elemente slave ale limbii romine nu
indicd originea sud-slavd occidentald a acestora. Forme ca dumbravd, luncd,
muncd, scump etc. sint rispindite pe intreg teritoriul rominesc, ceea ce ne
obligd sd le consideram de origine slavd daco-moesicd, asemenea celorlalte
elemente vechi slave ale limbii romine. De altfel in aceastd arie forma cea
mai obisnuitd nu este golumb, ci golimb.

Mai degrabd putea servi aria formei pup (vezi harta nr. 6) ca argument
pentru existenta unei populatii sud-slave apusene (sirbo-croate) in vestul
Rominiei. Dar aria lui pup se datoreste cu sigurantd raspindirii recente pe un
teritoriu mai intins a unui element de origine sirbocroata (s.-cr. pup “boboc
de floare’). In nordul Transilvaniei si in Maramures cuvintul rominesc dialectal
ar putea fi de origine ucraineand (cf. ucr. nymuux, nyn’sHok “boboc de floare’).

Unei raspindiri relativ recente a unui element de origine ucraineani se
datoreste si aspectul ariei lui dohot (vezi hartile nr. 4 si 5). O dovada cd ras-
pindirea lui dohiot e recentd ne este furnizatid de vechile toponimice slave din
aria acestui termen, care l-au pistrat pe g si nu prezintd fenomenul polno-
glasiei : Moigrad, Balgrad, Zagra 3, Zlaina etc. La fel si aria lui boroand (harta
nr. 1) s-a extins spre sud-vest peste regiuni unde vechea toponimie slava
prezinti metateza lichidelor in grupul *fort (Prahova, Drajna), a pentiu *&
(Snagov, Cwkrog) siim pentru *o (Cimpina, Dimbovita < *Kopina, *Deobovica).

Din cele expuse putem trage concluzia ci izoglosele stabilite cu ajutorul
elementelor slave ale limbii romine nu prezintd aproape nici o regularitate
si deci nu ne pot da o imagine mdcar aproximativi a realitdtii dialectale
slave dinaintea asimilirii slavilor in masa romineasca®. Ele se datoresc ris-
pindirii in diferite directii si regiuni a elementelor slave provenite din diferite
graiuri slave. Constituirea izogloselor actuale corespunzitoare elementelor
slave a avut loc dupd asimilarea slavilor. Aceste izoglose nu sint izoglose
slave, ci rominesti, cdci procesul. constituirii lor a decurs pe teren rominesc.

1 Vezi Kniezsa, op. cit., p. 176—177.

* 1. Popovié, Geschichte der serbo-kroatischen Sprache, Wiesbaden, 1960, p. 201—292,

3 Referitor la Zagra vezi ,Romanoslavica‘t, IV, p. 57.

4 Acelasi aspect aproape haotic al izogloselor imprumuturilor slave in limba romind il
prezintid si hartile publicate de G. Mihiila in lucrarea citati sau prezentate cu ocazia unei
conferinte tinute la Varsovia cu subiectul Geografia zapozyczen stowianskich w jezyku rumusishim
(na podstawie Rumusiskiego Atlasu Jezykowego).
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