In graiurile bulgiresti din regiunea Vidin si Lom ierurile s-au unificat
in », sau % > " (sa) iar { > e. Numai in doud cazuri a trecut la o1

In graiul din regiunea Ciustendil # >», @, 0 iar i >3, ¢, a2, etc.

Deci, tinind seama de aceste fapte de limba, precum si de acela cdjgraiu-
rile dialectului prizreno-timocean, din care se pare cda face parte si graiul
din Svinita, se gasesc in vecinitatea graiurilor macedonene de nord §i bulgaresti
de apus, se poate admite o influentd a acestora din urma in ceea ce priveste
aparifia semivocalei cu nuanta e sau o sau a vocalei ¢ sau o ca reflex al lui ».

Insfirsit, ar mai trebui addogat ci si in graiul din Svinita am intilnit
unele cazuri (e drept foarte putine) de vocalizare completa a i in a : ldkat,
wcot”, magld, ,ceata”, sabrdla, ,am adunat“, opinak, ,opincd”, Sdnac ,sant"”
(in toate aceste cazuri a < #** nu se giseste sub accent); sau in e: ofel, ,am
“am plecat” do$él, venit”, (pe linga o8il, dosil).

In concluzie, ca si in unele graiuri ale dialectelor prizreno-timocean si
zeto-sienitean, in unele graiuri sirbocroate din fara noastrd evolutiaierurilor
se afld intr-un stadin inapoiat fatd de majoritatea celorlalte graiuri ale dialec-
tului stokavian si anume intr-o fazi de trecere intre s $i . Nuanta semivocalei
este in general a. Nuanta e constituie o inovatie, (ca $i nuanta o sau #) si in
aceastd privintd s-ar putea admite §i o influentd a unor graiuri macedonene
si bulgdresti, care au avut aproximativ aceeasi evolutie.

2. I (L vocalic).

Aproximativ in aceeasi perioada a vocalizirii ierurilor (sec. al XI1I—XIII)
in majoritatea graiurilor dialectului stokavian ! a trecut la u (vuk, siza,
sunce). El se mentine, totusi, neschimbat intr-o parte a dialectului prizreno-
timocean (mai precis in subdialectul timoco-lujitean : v2k iablka, pin,slza,
sau isi pierde, in parte sau complet, caracterul vocalic, dezvoltind o semivocala
sau o vocalid posterioard : I1, lu (slince, dlug) 3, sau li (dlibok)s. Dintre graiurile
sirbocroate din R.P.R., / si-a pastrat, complet sau in parte, caracterul vocalic
in graiul din Carasova : blva, ,purice”, mlze, ,mulge”, size, ,lacrimi“, dar
d*“lbéka, ,adinca”, dilk, d’lk, ,lung”, p'in (pln ,plin“) ® etc. si in graiul din
Svinita : v¥na, ,lind“, 24, ,galben, sinoé'ogled, ,floarea soarelui”, sinde,
28va, d¥bokd, s%nce, bilva, mdlzi, etc. 9.

Prin urmare, in timp ce in graiul din Caragova existd unele forme cu /,
in graiul din Svini{a, in toate cazurile / intre doud consoane tinde sa dezvolte
inaintea sa o vocald redusd (o semivocala). In Carasova aceasta este d sau {,
in Svinita numai 4. Tendinta de a dezvolta o vocald redusd numai inaintea
lui / reprezintd o caracteristica a acestor graiuri §i totodata le deosebeste, in
aceastd privinti, de alte graiuri care pastreaza pe 1.

A. Beli¢ noteazi numai citeva forme in dialectele sirbesti de est si de
sud : ja6*ska, ja6'ako, sactanyaa ce, pe care nu le considera caracteristice.
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