
non seu lem en t en  M orav ie , m ais aussi d an s les p ay s  slaves vo isins, avec l ’aide 
des m e illeu rs  de ses d iscip les.

L ’in flu en ce  de son œ u v re  de m issio n n aire  a dû  s ’é te n d re  a u x  p ay s qui 
a v o is in a ien t la  G ran d e  M oravie e t  qu i e n tre te n a ie n t  des ra p p o r ts  p o litiq u es 
avec elle »26. I. O hienko  a jo u te  q u ’un e  p a r tie  de l ’U k ra ïn e  occ iden ta le  a p p a r ­
te n a i t  à la  G ran d e  M orav ie  « n a le z a la  s ju d e  i casticna  zach idno  u k ra jn sk o g o  
n aro d u  ». Il es t in d u b ita b le , d ’ap rè s  lu i, q u e  M éthode ou b ien  ses d isciples 
o n t ch ris tian isé  aussi c e tte  p a r tie  du  peup le  r u s s e 27.

C’es t p o u r  cela p e u t-ê tre  que s ’es t conservée ju s q u ’à p ré se n t d an s  le M ara- 
m ures, d an s  la  T ra n sy lv a n ie  du  n o rd  e t  chez les g réco -ca th o liq u es de l ’est 
de la  S lovaqu ie  u n e  la n g u e  s lave  ecc lésiastique  d ’u n  ty p e  d is t in c t p a r  ses 
m o rav ism es e t p a r  ses é lém en ts lo c au x  que nous an a ly se ro n s p lus loin.

★

V oyons d ’ab o rd  ce q u ’on o b jec te  à  l ’op in ion  que la litu rg ie  slave s’est 
ré p a n d u e  de la G rande  M oravie dans la T ra n sy lv a n ie  du n o rd  e t  d an s le 
M aram ureç, e t  quels so n t les a rg u m e n ts  à l ’a p p u i de l’op in ion  d o m in a n te  que 
la  litu rg ie  slave s ’e s t ré p a n d u e  chez nous de la  B u lg arie  seu lem en t.

On a p ré te n d u  que la  d ispersion  de la  litu rg ie  s lave  en  D acie à p a r ti r  
de la G rande  M oravie n ’es t pas  a t te s té e  p a r  des d o cu m en ts  h is to riq u e s  ; que 
m êm e dans la  G rande  M oravie la  litu rg ie  slave n ’a eu q u ’un e  ex is ten ce  p récaire , 
q u ’elle a e x is té  d ’un e  m an ière  in te rm itte n te  e t que, à cause  de cela , elle n ’a 
p as  pu  se ré p a n d re  a illeu rs. M ais nous av o n s m o n tré  —  e t  c’es t u n  fa it  é tab li 
—  que la  nouvelle  c u ltu re  c h ré tie n n e  en langue  s lave  s ’e s t ré p a n d u e  de M oravie 
chez les P o lonais , les U k ra in ie n s , les S erbes L usac iens, les T chèques. . .D ’ail­
leu rs  des d o cu m en ts  h is to riq u e s  m a n q u e n t aussi p o u r a p p u y e r  l ’a ff irm atio n  
qu e  la  l i tu rg ie  slave es t v en u e  en  D acie de B u lgarie .

U ne o b je c tio n  p lus sérieuse se ra it que d an s  le n o rd  de la  D acie il ne 
s ’est p as  conservé de te x te s  g lag o litiq u es, com m e d an s la  G ran d e  M oravie. 
M ais d an s  c e lte  rég ion  on  n ’a p as  tro u v é  non  p lus de te x te s  cy rilliques. La 
p lus an c ien n e  in sc rip tio n  cy rilliq u e  d éc o u v erte  depu is peu  p rès de C o n s tan tza  
d a te  de 943 is, e t  les p rem iers  te x te s ,  des d e rn iè re s  décades du X IV e siècle : en 
V alach ie, la  c h a r te  de V lad is lav  c o n c e rn a n t la  fo n d a tio n  du  m o n a stè re  de 
V odi^a, de 1370, e t  en  M oldavie , l ’a c te  de R o m a n  M usa t, de 1393. Le fa it  que 
la  cu ltu re  c h ré tien n e  en M oravie a  é té  g la g o litiq u e  n ’e x c lu t pas la  posib ilité  de 
l ’in tro d u c tio n  de la  litu rg ie  slave chez nous, v e n a n t de la  G rande M oravie £9.

Les dern iè re s  d éc o u v erte s  e t  rech erch es c o n c e rn a n t l’é c r itu re  chez les 
S laves fo n t ch an g er les v ieilles op in ions su r l ’in tro d u c tio n  du « cy rilliq u e  » 
chez les R o u m ain s . L ’in sc rip tio n  des en v iro n s de C o n s tan tz a  e t  les d o cu m en ts  
éc rits  su r écorce de b o u leau  tro u v é s  d an s le n o rd  de la  R ussie  ren fo rc en t 
l ’idée que les d e u x  a lp h a b e ts  so n t aussi v ie u x  l ’u n  que l ’a u tre . L ’em plo i de

26 Cf. KoH cm anm uH  u M e m y d u u  u x  OKumusi u du M bH icm b, V a rso v ie , 1928, p. 339 
e t  su iv .

27 Ib idem , p . 340  — 341.
28 D ’a p rè s  c e r ta in e s  o p in io n s , c e t te  in sc r ip t io n  s e ra i t  fa i te  so u s u n e  in flu e n ce  ru sse . 

(V o ir  d a n s  ce v o lu m e  l’in te r p r e ta t io n  de  c e t te  in s c r ip t io n  e t  la  b ib lio g ra p h ie  q u ’en  d o n n e  
D a m ia n  B o g d a n .)

29 G r . N  a  n d  r  i  5, a f irm e : T h e  a r g u e m n t ,  t h a t  th is  c u l tu re  is G la g o litic  does n o t  
e l im in a te  t h a t  p o s ib il i ty  (Cf. ouvr. c ité, p . 160.)
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