
ru sse . D e là  il a  passé  d an s le slave ecclésiastique des K a rp a te s . L es v ie u x  
tc h è q u e  « tet », e t  n o n  pas « tôt ». On ne le tro u v e  p as chez les a u tre s  S laves 129.

L es p ronom s kazdÿ  — ch a cu n , ziaden — a u c u n  n ’e x is te n t qu e  dans les 
lan g u es slaves  o cc id en ta les  e t  o rien ta les . Le p ronom  tünü  ne figu re  que dans 
les lan g u es  slaves o cc iden ta les  ten, m ais en  v ie u x  slovaque  il y  a v a it  ton 
avec  T)>o, f ré q u e n t au ssi d an s  des préfixes v e rb a u x , te ls  que so-<s t - ,  considérés 
com m e des m o rav ism es; sobran, sotvoril, sohresi; (M ath . X X I I ,  41) sochrani130. 
V ü > v o :  vonm en— faite s  a te n tio n , vozvesti, vozmite jh o  m oje =  p renez  m on joug.

Le s lave  ecc lésiastiq u e  des K a rp a te s  c o n n a ît aussi la  fo rm e v e rb a le  vrazu- 
meti, urazumeti —  considérée  p a r  J .  J ire ë e k  com m e u n  m orav ism e p ro v e n a n t 
de la la n g u e  slo v aq u e . On re n c o n tre  aussi im à  avec i, p lu s  ra re m e n t meno, 
com m e d an s  le slo v aq u e  c o u ra n t. Im a  se re tro u v e  d an s  l ’évang ile  de V ienne 
e t d an s  le p sa u tie r  de K lem en t, p ro v e n a n t, se lon le m êm e s lav is te , de M oravie.

C erta in s  m o ts  du  slave co m m u n  so n t considérés com m e des m o rav ism es 
à cause  de le u r  fo rm e : la  s im p lifica tio n  du  groupe strysr  : sreda, =  m ercred i, 
sretnuti =  re n c o n tre r , com m e d an s  le slovaque  ce n tra l e t  le slave écclésiastique 
des K a rp a te s .  L a  fo rm e «cirkevü » avec «i» s ’ex p liq u e  to u jo u rs  p a r  le slovaque . 
L a  fo rm e de ce m o t en  v ie u x  tc h è q u e  é ta i t  « cierkev » e t ce n ’e s t q u ’à la  fin  
du  X IV e siècle q u ’il e s t d ev en u  cirkev. « Cirkev » es t a t te s té  dans les F eu ille ts  
fris iens, d an s  la  deux ièm e p a r tie  éc rite  en  G rande M oravie, d an s  les F eu illes 
de. K ie v ; cirkvae e t  d an s  le p sa u tie r  du  S inaï ; cirkovh (C hval’m e p p . 14 e t  241).

L ’a ire  de d ispersion  de la  fo rm e cirkev s ’é ten d  depu is la  m er A d ria tiq u e  à 
tra v e rs  le te r r i to ire  c ro a te , la  S lovaqu ie cen tra le  s u r to u t  dans la  rég ion  au - 
dessous des P e tite s  K a rp a te s  e t  de N itra  d ’où c e tte  fo rm e a passé  en  P ologne 
v ers  le X I I I e siècle ; cyrki, le n o m in a tif  é ta i t  cirbky.

L a  lia ison  du s lo v aq u e  avec  le g roupe  des lan g u es slaves du  sud , dans 
n o tre  cas, avec  la  rég ion  se rb o -c ro a te , e s t confirm ée aussi p a r  dl, tl,> l, ort, oit, < 
rat, lat, e t  p a r  l ’in s tru m e n ta l sing . zenou<zenojç. P a r  sa cu ltu re  m a té ria lle  m êm e, 
la  S lovaqu ie  p en ch e  du  cô té  des S laves du  sud . C’e s t l ’archéo logue L u b o r 
N iederle  q u i l ’a m o n tré  à l ’a id e  du  m ob ilie r d éc o u v e rt dans les to m b e s  de 
N o v o h ra d  l s l . Ceci se re flè te  aussi en  s lo v aq u e  où, à cô té  de la  p a re n té  avec 
le tc h è q u e , on tro u v e  ce r ta in s  é lém en ts  slaves o r ie n ta u x , s u r to u t u k ra in ien s , 
e t m êm es des po lon ism es. Ce p h én o m èn e  c a ra c té r is tiq u e  des lan g u es slaves 
a im p rim é  au  s lo v aq u e  u n  c a ra c tè re  in te rm é d ia ire  132, ex p licab le  p a r  sa p o sitio n  
g éo g ra fiq u e  c e n tra le  p a r  r a p p o r t  a u x  a u tre s  langues slaves, a in si qu e  p a r  son 
h is to ire . M ais d an s  sa s tru c tu re  le slo v aq u e  es t une lan g u e  slave occ iden ta le , 
com m e le tc h èq u e .

Le slave ecc lésiastiq u e  des K a rp a te s  gardes des m orav ism e, m êm e dans 
sa structure morphologique. E n  voici q u e lq u es-u n s p lu s  c a ra c té r is tiq u e s  :

Le s u b s ta n tif  m ati e s t co u ra m m e n t em ployé av ec  le  v ie u x  th è m e  « i » 
conservé ; les cas les p lu s  f ré q u e n ts  en  so n t le  v o ca tif  e t  le n o m in a tif  : H lah o la

129 II se c o n se rv e  d a n s  le d ia le c te  c a ic a v ie n , p e u t - ê t r e  en  Is tr ie  J .  S t a n i s l a v ,  
D e jin y ,  p . 5 7 , 1 2 2 - 3 ,  209 , 216, 217.

130 J .  S t a n i s l a v ,  ibidem .
131 L u b o r  N i e d e r l e ,  R u k o vë i slovanské archeologie, P ra g u e  1931 , p . 207 — 8
132 D es s la v is te s  co m m e Z d. S t i b e r :  S tanow isko n o w y  slovakôw  P ra c e  F ilo lo g ic k e  

V a rso v ie , X V I I ,  1937, p . 46 , où  F r .  K  o p  e c n  f :  K  otàzce k lasifikdee  slovanskyclt ja zy k ü ,  
l ’o n t  p ro u v é . « S la v ia  s X I X ,  1949, p . 8 — 9.
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