
d isp o sa ie n t du  sel des m ines de T ra n sy lv a n ie . L a p o p u la tio n  de la  D acie 
leu r p a y a it  la  d îm e en  sel, en  b é t a i l60.

M ais la p o p u la tio n  de la T isa  su p érieu re  du  M aram ureç n ’é ta i t  p a s  bu lgare . 
L es B u lg ares  s ’é ta ie n t é tab lis  p lus au  sud , vers  le M ureç. P lu s  au  no rd  il 
y  a v a it  les S laves m oraves, n o ta m m e n t les S lovaques. L ’expression  de l ’A no- 
nym e « sklaui et bulgari » signifie les S laves (« S lovaques) e t  les B u lgares » e t 
non  « les S laves bu lg a re s  » com m e l ’a v a it  com pris d ’u n e  m an iè re  erronée V. 
C haloupecky  61.

L es ré c e n te s  é tu d e s  de to p o n o m a s tiq u e  de la rég ion  o n t ren v e rsé  l ’an c i­
en n e  op in ion , qu i n ’a v a it  p as  de fo n d e m e n t sc ien tifique.

L ’h y p o th è se  que les S laves de la  T isa  S upérieu re  a u ra ie n t é té  des B ulgares 
a é té  rev isée  en  p a r ta n t  de c e tte  in te rp ré ta t io n  des sources e t  au ssi en fonc­
t io n  des to p o n y m e s  slaves de la  T isa  su p é rieu re  e t  de la  lan g u e  parlée  p a r  
ces S laves a u jo u rd ’hu i encore. L es é ru d its  te rm in e n t leu rs rech erch es consac­
rées à ce p rob lèm e p a r  des a ff irm a tio n s  ca tégo riques. A insi E l. M oôr a rriv e  
à la conclusion  que ces S laves m êm e é ta ie n t  des S lovaques o r ie n ta u x 62. J .  
S ta n is la v  affirm e d an s  son d ern ie r tr a v a il  q u ’il n ’y  a a u c u n e  p reu v e  co n v a in ­
c a n te  de l ’ex is ten ce  d ’un e  p o p u la tio n  bu lg are  d an s  ce tte  rég ion  63. O ndre j H alaga, 
s’o c c u p a n t des é tab lissem en ts  s lav es de la  T isa  su p érieu re , d it  que l ’h y p o th èse  
du  c a ra c tè re  b u lg a re  de c e tte  p o p u la tio n  n ’a  pas la  p lus m o d este  base p h ilo ­
log ique . N o n  se u lem en t la n o m e n c la tu re  to p o g ra p h iq u e  de c e tte  co n trée  e t 
la  la n g u e  de la  p o p u la tio n  ne p ré se n te n t pas  de c a rac tè re s  b u lg ares , m ais 
elle o n t u n  ca ra c tè re  n e tte m e n t slave o c id en ta l e t p lus co rrec t m êm e que celui 
des d ia lec te s  slo v aq u es c e n tra u x  vo isins, qu i o n t un e  série d ’é lém en ts  b u lg a­
res »64. E . P a u lin y  m o n tre  que d an s  le ch a n g em en t ë (ja ti> ) ja  de G em er, on  
ne p e u t en  au cu n  cas, p a r le r  de b u lg a r is m e 65.

Les an c ien s S laves m o rav es se so n t m a in te n u s  d an s  la rég ion  de la T isa 
S upérieu re . E n  ce qu i concerne ce u x  de B odrog , c ’es t le s la v is te  hongro is 
I s tv a n  K n iezsa  q u i l ’a ffirm e e n  so u lig n an t q u ’il y  a u n e  c o n tin u ité  e n tre  la  
p o p u la tio n  slave d ’a v a n t  les H ongro is  e t  celle d ’a u jo u rd ’hu i. L a  m êm e co n ti­

60 A l. G  r  e c u, B u igu rii in  nordul D u n ä rii in  veac. I X  —X ,  p . 223 — 236.
61 P . O 1 1 e a  n  u , N u m ir i slave in  T ra n silva n ia  de N o rd  (« L im b à  çi l i t .  » I I I  1957, 

p . 185 — 215). J .  S t a n i s l a v ,  Sloven skÿ juh  v stredoveku  I , p . 164 — 176, D e jin y ,  I , p .
175 — 180. V. C h  â  1 o u  p  e c k  ÿ , D vë Studie k  d ë jin à m  P odka rp a lsk a , 1925, n o . 30, p . 20 , 
Staré slcvensko, p . 266  e t  su iv .

62 E l  M o o r ,  D ie  si. O rtsnam en der Teissebene, (Z e its c h r if t  f ü r  O r tsu a m e n fo rsc h u n g ,
V I, (1930), p . 105 — 140 a v e c  u n e  c a r te ) .

63 J .  S t a n i s l a v ,  D e jin y  1 7 5 — 180 et S loven skÿ ju h  I . I I . ,  1948, M a rtin , p .
169 — 171, e t  Bolo ju zn é  slovensko bulharské, d a n s  « N â§ n â ro d  » I I ,  1944, p . 199 — 221, o ù  
il so u lig n e  q u e  to u te  la  ré g io n  d u  su d  de  l’a n c ie n n e  S lo v aq u ie  é t a i t  e x c lu s iv e m e n t s lo v a q u e , 
m a is  q u e  le m a té r ie l  l in g u is t iq u e  n ’e n  c o n se rv e  a u c u n e  t r a c e  b u lg a re . »

64 « T ü to  té z u  v â a k  d n e s  n û tn o  re v id o v a t '>  p ro s to  p r e to , ze n e m â  a n i na jsk ro m n e js ie h o  
f ilo lo g ick éh o  p o d k la d u . N ie len  ze  tu n a js ia  to p o g ra f ic k â  n o m e n k la tu r a  a  n a jm ä  re £  tu n a j -  
sieho  o b y v a te l 's tv a  n e v y k a z u je  a n i p rv k y , a n i  c h a r a k te r  r e c i  b u lh a rsk é , a ie  d o k o n c a , ja v i  
C h a ra k te r , v z o rn e  é is tÿ , n e n a s trb e n e  z a p a d o s lo v a n sk ÿ  c is le jä i a  sp ra v n e js i ,  n e z  sü sed n é  
n â re c ia  s tre d o s lo v e n sk é , k to r é  v y k a z u jü  r a d  p rv k o v , sh o d n ÿ c h  s b u lh a rë t in o u  » (O . R . H  a- 
1 a  g a ,  ouvr. cité, p . 20  — 21.

65 E . P  a  u  1 i n y ,  O. dom nelom  bulharizm e, d a n s  le v o lu m e  d ’h o m m a g e , à  T o d o ro v - 
B a la n -S o p h ie , 1955, p . 338.
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