(care pare sa fi fost unul din modelele Inodtdturilor sale) si din « Alexandriap.
Din « apocrife » a luat informatia despre « vimile vizduhului ». Si toate acestea
nu daun nicdiieri impresia unui material consultat ad hoe ¢i asimilat, meditat,
gata sd fie oricind minuit cu usurintd. Toate aceste izvoare circulau in
manuscrisele slave de la noi, dar aici ele sint asimilate organic i utilizate
cu multd mdiestrie intr-o sintezd originald care da astfel o idee asupra
pregiitirii unui carturar romin din sec. XVI si explicd valoarea literard a
operii alcituite de el.

A doua problemd este mai complexd, dar si aici realitdtile dau dreptate
Inv&&dturilor impotriva celor care le contestd autenticitatea.

n primul rind pasajul incriminat, citat incomplet tocmai spre a asigura
eficacitatea argumentului, mai cuprinde si un amendament care urmeazi
aproape imediat dupa recomandarea « cel ce este un domn adevirat, nu i se
cuvine sd aibd rude, ci numai slugi drepte ».

Pasajul omis sund astfel:

« In‘adevér. daca cei de neam mare sau dintre rudele voastre sau dintre fiii de boieri, vor fi
buni §i destoinici, este bine sa fie aceia dregitori. Nu am spus eu ¢i va fi riu, ci e bine
sii fie aga, pentru ci se cuvine si fie si a fost §i mai inainfe » (versiunea slavd, p. 278).

Oare, enuntind acest amendament si specificind cd situatia «a fost si
mai inainte » Neagoe nu se gindea la o stare de lueruri stiuta de toti gi anume
ci neamurile sale erau de mai bine de doud decenii in dregitorii importante
i continuau si detind unele dregatorii gi in timpul siu?

De fapt, cariera politicd a Craiovestilor cunoaste apogeul in epoca premer-
giatoare domniei lui Neagoe cind, de la Basarab Tepelus si pind la uciderea
lui Vlad cel Tinir, ei exerciti asupra domniei o influenta inegalatd de nici
o altd familie boiereasca. Ei detin dregatoriile cele mai mari ale tarii: Barbu,
cel mai mare dintre cei patru frati Craiovegti, este aproape fara intrerupere
mare ban din 1495 pind cind se cdlugdreste in 1520. Pireu, tatdl lui Neagoe
este mare vornic sub patru domni: Basarab Tepelus (eare-l ridica bruse la
aceastd functie, ceea ce a facut pe Filitti sa stabileasca o legaturd semnifi-
cativil intre aceastd ascensiune subitd si descendenta din Basarab Tepelus
pe care si-o va revendica Neagoe ca domn), Vlad Calugarul, Radu cel Mare
si Mihnea cel Riu. Radu Craiovescu este postelnic din 1489 si se pare cid a
murit inainte de a-si vedea nepotul domn. Este putin probabil ¢i Radu
Postelnicul din vremea lui Neagoe ar fi el 1. In sfirgit Danciu Gogoage Craio-
vescu este rind pe rind stolnic (1482—1488), comis (1489—1503), spitar
(1505—1507, 1510) si, in sfirgit, mare vornic in 1510. Asadar, toti fratii Craio-
vesti isi datoresc ascensiunea altor domni decit lui Neagoe Basarab. Neagoe
nu creazd ci mogtenegte o situafie, pe care de altfel nu se grabeste sd o perpetueze.

Intr-adevir, oricit de paradoxali ar pirea constatarea fatd de ceea ce
s-a afirmat de obicei, Neagoe Basarab a fost cu neamurile sale pe atit de zgircit
in favoruri politice si administrative pe cit de darnic a fost in inlesniri materiale.

! Nici autorii Listet dregitorilor nu-1 dau ca atare. Radu lipseste si din hrisovul de
recunostintd al lui Vladut din aprilie 1510. Vezi Documente privind Istoria Rominiei
veacul XVI. B. Tara Romineased. Vol 1, Bucuresti 1951, p. 55. Pe de alti parte Viata
lut Nifon spune despre Mihnea cel ridu: « Iar cifi au aflat de acel neam rimasi, pe tofi
i-au muncit cu multe munci, pe unii i-a si omorit». Ed. Simedrea, p. 15. E posibil ca si
Radu Craiovescu si fi cizul victimd acestei represiuni, fiindcd un act din 8 aprilie
1550 aminteste de Radu postelnic care a pierit in gura Tinoasei, ( Documente, vol. V, p. 434).
I. C. Filitti il socotea mort in 1507,
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