completd si mai serioasd contributie la studierea limbii unei redactii de docu-
mente slavo-romine. Capitolele privind «istoria studierii documentelor slave
ale Valahiei!, « izvoarele scrierii slave in Valahia » 2, gi « limba slava in Valahia?3,
contin un bogat material informativ si aduc o serie de elemente noi in pro-
blema limbii documentelor slavo-romine in general, precum si unele observatii
de amadnunt asupra redactiei moldovenesti. De asemenea unele capitole din
analiza foneticii si morfologiei documentelor slavo-romine confin cu titlu
de comparatie si referiri la fenomene aseminitoare sau deosebitoare din
documentele moldovenesti 4. De mare pret pentru cercetitori sint deasemenea
numeroasele indicatii metodologice, printre care cea mai importantd este
aceea cu privire la diferentierea clari intre elementele cirturéresti i elementele
limbii vorbite in studierea limbii documentelor .

Unele referiri la limba documentelor slavo-romine si mai ales relevarea
importantei studierii acestora « nu numai pentru slavisti ci gi pentru roma-
nigti» glsim in articolele semnate de V. F. Sigmariov ¢ gi S. B. Bernstein ?
gi apdrute in volumul Probleme ale lingvisticii moldovenesti. O contributie
noud, de interes pentru cercetitori, a adus in ultimul timp in acest domeniu
S. N. Antosin prin lucrarea Sistemul fonemelor vocalice in documentele moldo-
venesti din sec. X1V —XV 8,

In cadrul dezbaterii generale, de principiu, asupra problemelor privind
aledituirea unui dictionar al slavonei din Téarile Romine, Gh. Mihiild a facu

! Hcropusa M3ayueHHMs CIABSHCKHX rpamor Bamaxmm, p. 21—50.

? Hcrounuxu ciaBamckoil mickmenHoctd B Banaxum, p. 51—79.

% CrnaBanckuil sispik B Bamaxum, p. 80—127.

S Cf. p. 141, 153—154, 163, 173, 195, 207, 211, 217, 239—240, 241, 250—251,
253254, 258, 259, 268, 269, 279, 291, 300—301, 319, 329, 330, 345, 352, 357, 363—364,
366. Valoarea acestei lucriiri — unanim recunoscuti de specialisti atit la noi cit i peste
hotare — nu poate fi pusi la indoiald. Intrucit este accesibild si cunoscutit nu ne oprim mai
mult asupra ei, limitindu-ne a semnala locurile in care autorul se referi la problema
care ne intereseazii direct si anume limba documentelor moldovenesti. Judecafi critice
de ansamblu despre lucrarea aceasta au exprimat la nei Gh. Mihiild, in SCL, VII,
1956, p. 143—149 si acad. Al. Rosetti, in SCL, XII, 1961, p. 91—94. -

b Anams AskIKa TPaMoT TpefyeT INpeABapUTENBHOrO (DHIIONOrMUYECKOro HX HM3yJeHHS.
Texer npeacraBisieT coboil CIOYKHOE COeTHHEHNE KAHIENAPCKHX LITAMIOB, B KOTOPLIX TPYIHO
HAWTH C/ie[ibl NPOSABJICHNA WHAMBHAYATBHOCTH NHCLOB (10rod)eToB), TOTOBBIX BbIPAKEHHIL,
B3ATBIX M3 LEPKOBHOH NMCBMEHHOCTH, (OpMyJa O0DpalleHMs, IPOKJIATHA, HIHOMATHUECKHX
BEIpaXKEeHMIf, M, HAKOHEIl; YKHBBLIX CJIOBOCOUETAHMH. 3ajauya MCCNE[OBATeNA COCTOMT B TOM,
uTo0bl OTAENATH CBA3AHHBIE, FOTOBLIE, MEPTBBIC CJIOBOCOUYETAHHA OT JKMBBIX, OTPDKAIONIMX
0COOEHHOCTH PasroBOPHOTO A3LIKA. Mo 0coleHHo 8adCHO NPU UCCAEO08aNUN BAAAUICKUX ZpaMom
nPeOCMasARIOUUX 68 CIMUAUCMUNECKOM OMMOWERUN CAE0 DPA3UuHNX SauANuil ¥ MPaduyuu ».
(sublinierea noastri — M.M.). Cele spuse de S. B. Bernstein in legiturd cu documentele
valahe sint perfect valabile si poate chiar in mai mare misurd pentru documentele
moldovenesti, unde varietatea de influente este, credem, mai mare.

& Pomanckue azwku rozo-socmounoti Esponw u wayuonasswwii sassix MCCP, in Bonpocs
#oadasciozo asuxosnanun, Moscova, 1953, Man. Axaa. Hayk CCCP, p. 73—120.

15; C.:g%m JAeMENmMBL 8 MOAOABCKOM A3bike, N Bonpocs MoaA0aECcK020 A3ILIKOIHAWUA,
p- —158.

8 N. S. ANTOSIN, Cucmema zaacnumix gonem 6 aimxe mosdasckux zpamom XIV—XV gs.
Extras din Haykosi sanucku, tom XXXV, Mososuascmso, npucauennit IV Mixnapogaomy
a’iany cnapicrie, Vaxropoacsxuit Jlepxasnuit Vuisepeurer, Ujgorod, 1958, p. 109—134. Pe
baza unui bogat material, autorul face o schiiéi completi a vocalismului documentelor
slavo-moldovenesti din sec. XIV—XV, aducind importante completiri si mai ales
corectdri studiului lui V. Iarogenco, care exagerase partea de influen{i ucraineana,
in detrimentul altor influente (romind, polond). N. 8. Antosin insistd asupra originii
romine a majorititii pisarilor gi asupra cunostintelor acestora in domeniul slavonei de
redactie rusi si bulgard si al limbii polone (cf. p. 116—117).
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