bire de limba intregului popor, «limba literard » are legile ei de dezvoltare.
Selectia este aproape cea mai importantd dintre aceste legi. Limba literard
igi insugeste unele elemente din limba intregului popor, respinge pe altele,
iar pe celelalte le reglementeazd » 1. Se pune insd intrebarea: dacd limba lite-
rara este lipsitd de naturalete §i dezvoltare internd, se poate oare vorbi in
general de legi interne? Singura «selectie» a unuia sau altui element din
limba intregului popor poate oare fi socotitd ca lege internd de dezvoltare?
R. I. Avanesov explica faptul cd, in acest caz, el are in vedere anumite domenii
ale limbii. « Selectia si reglementarea, dar nu dezvoltarea proprie — scrie el —
in aceasta constd, in primul rind, specificul dezvoltarii limbii literare in domenii
atit de importante ca sistemul fonetic gi structura morfologicd » %

Totusi, cind este vorba de imbogitirea vocabularului §i mai ales de for-
marea cuvintelor, de sintaxd si semanticd, Avanesov vorbeste clar gi precis
despre legile interne de dezvoltare specifice limbii literare.

In treacdt si L. Andreicin pune problema legilor interne de dezvoltare
a limbii literare. El aratd, pe de o parte, cd limba literard reprezintd « un sistem
viu, unitar, care se dezvoltd gi se imbogitfeste nu in mod mecanic gi artificial,
ci finind seama de factorii lingvistici interni i sociali care acfioneazi in mod
activy®. Pe de altd parte insd, L. Andreicin nu vorbeste clar despre legile
interne de dezvoltare, caracteristice limbii literare. Legile interne de dezvoltare
ale limbii literare sint, dupd parerea lui, insesi legile vorbirii populare. «Limba
literard — scrie el — se dezvoltd datoritd actiunii legilor interne de baza ale
dezvoltdrii intregii vorbiri populare si de aceea ar fi injust sd fie socotitd ea
insdsi limba nationald » 4. Iar in continuare, adaogé: « In vorbirea traditionala
a mediului popular se pistreazi in forma cea mai perfecti legile si traditiile
séndtoase specifice limbii. In totalitatea vorbirii populare se simte intotdeauna
pulsul umel creatii lingvistice multilaterale si bogate, in conformitate cu
cele mai pure $i sidndtoase traditii populare lingvistice. De aceea limba
literard nu se poate separa in dezvoltarea sa de baza vorbirii populare (a
dialectelor) » 8.

In toate aceste cazuri vorbirea nationald, respectiv dialectele, sint primite
ca o bazd naturald si aproape de neschimbat a limbii literare, care in mod direct
si nemijlocit conditioneazd schimbdrile din componenta si dezvoltarea ei interi-
oard. lata de ce gi autori ca R. I. Avanesov, care sint inclinati s& vorbeascd
despre legi interne caracteristice si specifice limbii literare (cel putin in unele
domenii ale ei), fac acest lucru cu o oarecare rezervi. « Dar oare intotdeauna
ele se deosebesc de legile interne de dezvoltare ale limbii nationale — serie
Avanesov — si in ce constd specificul lor? Acestea sint probleme care necesita
un studiu special » 6,

S-ar putea sublinia aici faptul c# lipsa deocamdaté a unei conceptii defi-
nitive, stabilite in mod stiinfific, despre fondul limbii literare impiedicd in
mare masura si infelegerea justd a proElemelor legate de periodizarea si legile
interne de dezvoltare.

X Op. cit.,-p.. 18.
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8 LIUBOMIR ANDREICIN, Ha esuxoe nocm; Sofia, 1961, p. 11.
4 Ibidem, p. 10.

5 Op. cit., p. 17.
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