rusesti (Pescarusul, Puterea intunericului etc.) Spectacolul a evidentiat
creatia Olimpiei Birsan (Vasilissa), a lui Dem. Mihdilescu-Braila (Baronul),
Dem. Psatta (Satin), Neamtu-Ottonel (Actorul etc.).

Si la lagi, si la Cluj Azilul de noapte a mai fost reluat in anii urmitori.
Pe scena iegeana drama lui Gorki s-a jucat in 1931/1932 intr-o montare noudi
si cu o echipd de interpreti modificata (T. Calin in rolul Baronului, A. Ghitescu
in cel al actorului, Fl. Bulgaru in Vasilissa etec.). Presa a subliniat in deosebi
concepfia noua a regiel $i a montarii in ansamblul lor, realizate prin colabo-
rarea creatoare a lui Ion Aurel Maican, Th. Kiriacoff, C. Sava gi inspirate
din prineipiile geolii lui Meyerhold 1. La Cluj drama Azilul de noapte a fost
reluatd in stagiunea 1932/1933, dar s-a jucat numai de 3 ori.

In acesti ani intilnim piesa lui Gorki si in repertoriul Teatrului National
din Bucuresti. Paul Gusty a reluat in stagiunea 1931/ 1932 vechiul siu succes,
repurtind, cu un ansamblu in bund parte modificat (Baltiateanu-Pepel,
Fintesteanu-Baronul, G. Calboreanu-Luca, G. Ciprian-Actorul), o victorie
nu mai putin rasunitoare decit in 1915.

Anii in care se dau aceste reprezentatii ale dramei gorkiene sint marcati
in istoria poporului nostru printr-o lupté de idei foarte ascutita. Pe de o parte,
ne gisim la inceputul unui proces de intarire a caracterului reactionar al poli-
ticii statului burghez, care se va indrepta in anii urmitori tot mai mult spre
fascism. Pe de alta parte proletariatul, indrumat de Partid, duce o lupta
intensd, afirmindu-gi vointa in luptele de la Grivita Rogie, in grevele petro-
ligtilor etc.

Reprezentarea unei piese ca Azilul de noapte intr-o perioada de pregatire
a unor atari ciocniri nu putea si treacd fdrd a stirni confruntari de opinii,

Ziarele care reprezentau punctul de vedere al cercurilor guvernante si
slujeaun politica oficiald, ca, de pildd « Universul », au desfigurat impotriva
dramei un atac concentrat: au incercat s-o «desfiinteze » ca piesd, ca operi
literarad (« Azilul nu intrunesgte calitatile esentiale cerute unei opere dramatice »),
sd atenueze succesul evident al spectacolului («...ingrijit pusa in scend. .,
$i corect interpretata. . .»)si bineinfeles ¢4 nu s-au putut abtine de la calomnii
$i atacuri antisovietice *. Alte publicatii ca ziarul conservator « Epoca » rali-
indu-se in esenta la pozitia « Universului », dintr-un minim spirit de onestitate
recunosteau cel putin valoarea realizirii scenice, vorbind chiar de «izbinda
piesei de adincimi sufletegti a Ini Gorki» Unele periodice §i unii publicigti
cu simpatii democratice, ciutind sd respingd asemenea interpretiri tenden-
tioase, au insistat, cum a facut T. Teodorescu-Braniste, asupra « vigorii unice»
cu care sint zugravite tipurile, asupra veridicitatii cu care este redatd lumea
declasatilor 3, asupra suflului profund de omenie ce respird din fiecare replici
a dramei. Totodata ei au relevat succesul interpretilor i al regiei. « Spectacolul
este un trimf al primei noastre scene, al artigtilor in genere si al d-lui Paul
Gus?’ in deosebi» — scria ziarul « Lupta» 4,

n conditiile istorice ale momentului respectiv mai greu se putea vorbi
despre problematica sociald a piesei, despre spiritul ei critic, despre mesajul ei
protestar. De aceea chiar s1 unele aluzii ocolite sau afirmatii spuse pe

1 Vezi « Opinia », 1931, 30 oct., p. 1—2.

2 Vezi « Universul », 1931, 3 dec., p. 10.

3 TUDOR TEODORESCU-BRANISTE, Cronica teatrald, « Adevirul», 1931,
2 dee., p.. 5.

4 ¢ Lupta », 1931, 2 dec., p. 3.
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